Sitio Argentino de Produccién Animal

Invernada en la Cuenca del Salado

Cinco afios de produccion del Modulo de I nvernada de la Chacra Exp. Chascomus
Ing. Agr. Daniel E. Sarena (*)*
Ing. Agr. Matias Bailleres (*)
Med. Vet. Gustavo Melani (*)

Introduccion

La Depresion del Salado es un area eminentemente dedicada ala ganaderiay especialmente ala cria
bovina. Es sabido desde hace muchos afios, que su productividad es muy baja (del orden de los 80-90 kg.
de carne/ha.), fundamentalmente debido a sus .pobres condiciones edaficas y de relieve, que muchas veces
exponen alos establecimientos a severas alternancias entre sequias e inundaciones. Sin embargo, a pesar de
estos fuertes condicionamientos, la productividad no alcanza los 'niveles que deberia por manegjos desacer-
tados, y principalmente por que la actividad ganadera se basa solo en el aprovechamiento de pastizales na-
turales muy poco productivos, sin la debida elaboracion de reservas forragjeras que permitan atenuar un po-
co las fluctuaciones estacionales en la produccién de forraje, que en los pastizales de la region son muy
marcadas. Afortunadamente, ya son muchos los productores que han comenzado a encarar la cosa de otra
manera, y nos muestran que se pueden hacer cosas para mejorar.

La Chacra Experimental Chascomus del Ministerio de Asuntos Agrariosy Produccién de la Provin-
cia de Buenos Aires, ubicada en e partido de Chascomus, condujo durante varios afios una unidad de pro-
duccion de cria vacuna con un manejo raciona que permitid lograr resultados altamente satisfactorios (157
kg. de carne/ha. en promedio de 10 afios), incluyendo ademas en el planteo lainvernada de los machos pro-
ducidos por €l rodeo de cria, ocupando tan solo poco més del 10% de la superficie del mddulo, lo cual
ademés de generar un notable incremento en la produccion fisica del establecimiento (21% més en produc-
cién de carne que acanzo asi los 190 kg/ha. en € promedio de los 10 afios), significé un fuerte impacto en
los mérgenes de la explotacién (un aumento en el margen bruto del.46% respecto de la cria pura).

Esto llevd a pensar en que un paso adelante en el camino hacia la maximizacion de los beneficios
puede ser, buscando los mejores lugares del campo, € desplazamiento de la cria por la invernada de los
machos en un primer afo, y luego, con la base forrgera ya estabilizada, agregar la invernada de las hem-
bras.

Es asi que, con € auspicio de la empresa Palaversich-Barenbrug, se mont6 a partir de marzo de
2003, un Médulo de Invernada en una fraccion de lo que era la unidad de cria, persiguiendo €l objetivo de
evaluar el potencia productivo de la zona en este tipo de planteos, basicamente pastoriles con pequefios
aportes de suplementos utilizados estratégicamente para cubrir baches estacionales. Ademés, para cada re-
curso forrajero empleado, se mide la produccion de forrgje, su aprovechamiento, los porcentajes de materia
seca del mismo, su composicion botanicay los respectivos andlisis de calidad, asi como también los kg. de
carne producidos en cada pastoreo, de modo de obtener informacién técnica que permita explicar 1os resul-
tados logrados e individualizar |os factores que harian factible alguna mejora.

Luego de 5 afios de trabajo, contamos con un importante cimulo de informacion que nos permite
hacernos una idea mas acabada acerca del potencial ganadero de lazona.

Composicion delaBase Forrajera
Con respecto a los recursos forrajeros sobre los que hemos basado el manejo del Modulo, debemos
decir que para abarcar un pequefio abanico de posibilidades, se incluyeron:
¢+ una pastura polifitica pensada para una rotacion larga, en su segundo afio de produccion (15,2 ha);
gue para cuando tuvo 5 afios de antigliedad, en 2006, se renovd en una mitad con la misma mezcla,

)~ Técnicos de la Chacra Experimental Chascomus del Ministerio de Asuntos Agrarios y Produccion de la Provincia de Buenos
Aires.
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a los efectos de poder comparar la productividad de una pastura nueva (7,8 ha.), con respecto a la
misma pastura ya en proceso de degradacion (7,3 ha.);

¢+ Una pastura pensada para una rotacion corta, en su primer afio de produccion (7,14 ha.), que en su
segundo afio no fue empleada para lainvernada por presentar una severa degradacion, y fue implan-
tada nuevamente, con la misma mezcla en 2005, usandose en este caso también en su segundo afo
de produccion, paraluego ser desafectada de la explotacion en el Ultimo gercicio;

% una pastura polifitica apuntando a conseguir una buena produccion de forrgje otofio-inverno-
primaveral, usada desde su afio de implantacién (2003) hasta 2007, en gue en virtud de su deterioro,
fue dada de baja, y reemplazada en ese afio por un verdeo inverna de rye-grass anual para en 2008
renovar la pasturaoriginal (5,4 ha);

¢+ una pastura polifitica para una produccion de forrgje de buena calidad orientada hacia primaveray
verano, con especies adaptadas a suelos bajos, pastoreada desde su primer afio (2003) hasta 2008
(8,38 ha):

¢+ una pastura polifitica de produccién primavero-estival, con especies exigentes en suelos de buena
calidad (base afalfa), incorporada una parte en 2005 (5,9 ha.), y €l resto en 2006 (7,9 ha.), en busca
de lograr solucion al cuello de botella que presenta e sistema: la disminucién de produccion de fo-
rraje por parte de las especies que conforman la mayor proporcion de la base forrgjera del Modulo
en €l verano, asi como también la pérdida de calidad de las mismas, coincidente ello con la épocade
terminacion de los novillos, y su mayor requerimiento en cantidad y calidad de forragje;

¢+ Uuna promocion de rye-grass anual mejorada con aporte inicial de semilla, incorporada al Médulo en
2003 en su tercer afio de produccion, y renovada anualmente hasta la fecha (12,4 ha.);

¢+ una promocion de rye-grass anual mejorada con aporte inicial de semilla, incorporada al Médulo en
2003 en su primer afo de produccion, y renovada anualmente hasta lafecha (7,99 ha).

Descripcién delos recursos forrajer os empleados

a.- Pastura polifitica de rotacién larga (PPRL): Esta pastura fue implantada en 2002 en un suelo que,
como es normal en la zona, se caracteriza por su heterogeneidad, ya que presenta un 40% de suelo clase 11
w13 S3 de capacidad de uso, un 35% de clase VII wi.3 Ss, un 15% de clase VI w3, y un 10% de clase 1V w3
S5

La mezcla, sembrada en siembra directa, se muestraen el cuadro n° 1, asi como también la fertiliza-
ciony control de malezas efectuados durante laimplantacion, y el mantenimiento realizado anual mente.

En la primavera de los afios 2003, 2004, 2005 y 2007, por contarse con excedentes de pasto en €l
Maodulo, esta pastura fue henificada, por 1o que proporcioné un pastoreo menos en cada uno de esos afios.
Como consecuencia de este aprovechamiento, aportd reservas de forrgje bajo la forma de rollos de heno de
560 kg., arazén de 3,7 rollos/ha. el primer afio, 5,7 el segundo, 5,5 €l tercero, y 1,2 el dltimo, las que no
fueron utilizadas en lainvernaday por lo tanto fueron “vendidas’ ala actividad cria, significando un ingre-
so extra a Modulo que fue tenido en cuenta en e calculo de los margenes brutos que seran comentados
més adelante.

En otofio de 2006, ante la evidencia de haber entrado en su proceso de degradacion, se renovo la
pastura en una mitad del lote, a los fines de poder evaluar las diferentes potencialidades productivas de la
misma mezclaforrajera en dos situaciones de longevidad bien diferentes.

b.- Pastura poalifitica de rotacion corta (PPRC): Fue sembrada en marzo de 2003 en un potrero cuyo
suelo es més pargjo y de mejor calidad, ya que en un 95% ha sido clasificado por su aptitud de uso como
clase Il ws, con sdlo un 5% como clase VII w3 S3. Su antecesor fue una pradera degradada por gramon, |o
que, a emplear el sistema de siembra directa, obligé a un tratamiento previo del lote con una fuerte dosis
de glifosato de répida traslocacion (4 1/ha.), que si bien realizd un gran control inmediato, no fue suficiente
para eliminarlo completamente, razon por la cual a cabo del primer afio de aprovechamiento, quedé muy
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resentida en su productividad, o que motivé gque al afio siguiente no fuera empleada para lainvernada, sa
liendo del Médulo, para ser pastoreada por € rodeo de cria.

En & cuadro n° 1 aparece la mezcla sembrada, como asi también |la tecnologia empleada en la im-
plantacion y mantenimiento del recurso.

En 2005 se sembro nuevamente con la misma mezcla, solo habiendo cambiado la variedad de trébol
rojo, que en lugar de Redland Il fue Bar Tinto, también en siembra directa, haciendo hincapié otra vez en €l
control de gramén alos fines de tratar de evitar la rapida pérdida de capacidad productiva que sufrio la an-
terior. Es asi como pudo ser empleada por lainvernada también en 2006.

c.- Pastura polifitica otofio-inverno-primaveral (PP OIP): Se sembré en siembra directa en una época
tardia (junio de 2003) sobre un rastrojo de soja. El suelo del Iote esta catalogado como agricola, siendo en
un 50% clase Il wy.3 S3, en un 25% clase |l w3, y en € resto clase IV w3 s;. No obstante esto, el hecho de
presentar en todos los casos limitaciones por drengje, impidié lainclusion de laafafa en lamezcla

La mezcla sembrada consta en el cuadro n® 1, al igual que lafertilizacion, el control de malezasy €l
mantenimiento que se suministré anualmente a esta pradera.

Para 2007, luego de 4 afios de aprovechamiento, a presentar signos evidentes de degradacion, se
decidio reponer este recurso, pero para tratar de controlar mejor € gramon , se implanté previamente un
verdeo inverna de rye-grass anua Bar Turbo (RGA), €l que fue aprovechado ese afio, para finalmente en
2008 dar lugar a laimplantacién de la nueva pastura.

d.- Pastura poalifitica primavero-estival de bajo (PP PE-B): Esta pastura se ubicd adyacentemente a la
anterior, y se sembr6 en la misma fechay siguiendo a mismo antecesor. El suelo del lote es un poco infe-
rior y més heterogéneo, ya que esté catalogado en un 55% como clase IV ws s, clase |11 wi.3 Szen un 20%,
clase VIl w3 s3 enun 15%, y clase |1 wz en un 10%.

Lamezcla sembrada, la fertilizacion empleada, €l control de malezas realizado, asi como también el
mantenimiento anual implementado en esta pradera figuran en el cuadro n° 1.

En la primavera de 2006 y en la de 2007, esta pastura fue destinada a la confeccién de reservas fo-
rrajeras (rollos de heno de 560 kg.), con un rendimiento de 6, 2 rollos/ha. €l primer afio, y 4,3 €l segundo,
por |o que en ambos afios suministré un pastoreo menos, y rollos que fueron “vendidos’ alaactividad cria.

e.- Pastura polifitica primavero-estival de loma (PP PE-L): Fue sembrada en siembra directa en dos
mitades del lote. La primera se sembrd en otofio de 2005, y la segunda un afio después. El suelo del potrero
es de muy buena aptitud y bastante homogéneo, como lo indica el hecho de haber sido clasificado como
clase Il wj préacticamente en su totalidad.

Como en los casos anteriores, la mezcla sembrada, la fertilizacion y control de malezas aplicados, y
el mantenimiento anual realizado, se detallan en el cuadro n° 1.

Al verificarse excedentes de forrgje en la primavera de 2005, el primer aprovechamiento de la mitad
de esta pradera sembrada en primer término, se destiné a henificacion, resultando un rendimiento de 6,6
rollos de heno/ha., 1o que determind que la misma registrara en ese afio un pastoreo menos, y como en €l
caso anterior, masrollos paralaactividad cria.

f.- Promocién de rye-grass anual 2001 (PrRGA 01): El recurso proviene de una pastura degradada por
pérdida de leguminosas y por invasion de gramon, que en marzo de 2001 se tratd con 5 I/ha. de glifosato
para estimular € nacimiento del rye-grass que naturalmente habia en el potrero, pero tratando de reforzarlo
y mejorarlo con la aplicacién a voleo de semilla de rye-grass criollo identificado y de una variedad mejora-
da, fertilizandose con fésforo (ver cuadro n° 1). Luego del primer pastoreo se fertilizé con urea. En 2002 se
efectud una nueva aplicacion de glifosato pero adosis menor (3 1/ha.), y yano se agregd semilla, ni se ferti-
liz6. En febrero de 2003, nuevamente se pulverizo glifosato arazén de 3 1/ha, y se refertilizd con urea como
Se puede apreciar en €l cuadro n° 1. En este afo fue necesario realizar un control de malezas (que se detalla
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Cuadro n° 1: Detalle de mezclas, fertilizacion y control de malezas empleados en la implantacion de cada
recurso forrgjero en evaluacion, y del mantenimiento de los mismos (refertilizaciones 'y cor-
tes de limpieza).

- O E qJ - < <
Detalle R - I - - = -

o a o Q 2 | o o

Mezclas sembradas (kg/ha):

Festuca Baradiso 8

Festuca Bar 2025 10

Cebadilla criolla Barlnta200 6 8,4 7

Cebadilla criolla Tijereta 12

Rye-grass perenne Bronsyn 4

Rye-grass perenne Y atzin 8 3

Rye-grass perenne Meridian 5

Pasto ovillo Oberon 6 6 6

Rye-grass anual Max 7,5

Rye-grass anual criollo 75

Rye-grass anual Bar Turbo 22,4 30

Alfalfa P 105 10

Trébol blanco Churrinche 2 15

Trébol blanco El Lucero 2 2

Trébol rojo Redland |1 4 2,8

Lotus corniculatus 3 3,6

Lotus tenuis 2 3,6

Fertilizala siembra (kg/ha):

Fosfato diambnico 70 75 82 82 84 75

Superfosfato triple de calcio 70

Control de malezas (I/ha):

2,4-DB 1 0,9 0,9 1

Flumetsulan 0,5 0,25 [ 0,25 | 0,25

2,4-D 0,5 0,5 0,5

Refertilizacion (kg/ha):

Fosfato diambnico 100 105 105 100

Urea 85 85 85 85

Cortesde limpieza 2 2 2 2 2

en el mismo cuadro), por la aparicién de malezas de hoja ancha, principalmente cardosy Ilantén, que se ven
favorecidas con € manejo que se redliza a favor del rye-grass. A partir de ali, todos los afios se realizo €l
mismo manejo, con la salvedad de que en algunos afios € control de malezas debi6 reforzarse con la apli-
cacion de 0,4 I/ha. 2,4-D mas 0,12 |/ha. Clopiralid (Lontrel) ante el crecimiento de la poblacion de plandfi-
las.

En todos los afios, a mediados de noviembre se dejé de pastorear o se disminuy0 la presion de pas-
toreo para permitir una buena semillazon del rye-grass, y posteriormente, en enero se pastored con alguna
categoria de bajos requerimientos o0 se hizo un corte de limpieza para remover el material muy pasado y
encafiado y permitir que caigan a suelo la mayor cantidad posible de semillas a fin de asegurar la continui-
dad del recurso.
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g.- Promocién de rye-grass anual 2003 (PrRGA 03): La decision de incorporar este recurso a Modulo
fue de Ultimo momento (cuando se decidié iniciar este trabgjo), por lo que se efectud la aplicacion de glifo-
sato (5 I/ha.) a principios de abril de 2003, y € agregado de semilla de rye-grass mejorado un mes mas tar-
de, al comprobar que habia pocas plantulas nacidas de la semilla natural. Todo esto determiné que €l apro-
vechamiento comenzara muy tarde a la salida del invierno. Los detalles de siembra a voleo, control de ma-
lezas y fertilizacion pueden verse en € cuadro n° 1.

El tardio pastoreo inicial de esta promocion determind que el segundo tuviera que realizarse sobre €l
final de la temporada, con forrgje muy encaiado y de baja calidad, por lo que se lo hizo con vacas de cria,
lo que determind que no se midierala produccion de carne del mismo.

A partir de entonces, e manejo realizado afio a afio en este recurso fue e mismo que se describio
parala promocion 2001.

Mangjoy resultados

La evaluacién comenzo el 25-3-03, con un lote de novillos que venia en invernada desde el afio an-
terior, al que se le agregaron los novillitos destetados en 2003, ingresados al Modulo por “compra” a la
actividad cria. Como a principio no estaban todos |os recursos forrajeros disponibles, sdlo setomd para ese
primer afio como estables dentro del Médulo a los machos, teniendo esporadicos ingresos de las hembras
destetadas en 2003, de vacas de criay de toros, que a los efectos de la evaluacién econdmica del sistema se
consideraron como “ pastoreos cedidos’ alaactividad cria.

En los afios sucesivos, a afianzarse la base forrgjera con todos |os recursos en produccion, ya se
tomo alas terneras de destete también como estables dentro de la explotacién de invernada, y en los casos
eventual es de contarse con grandes excedentes de forraje que podian servir a la explotacion de cria, se pro-
cedid a quitar parte de alguno de los recursos sobrantes y restar esa superficie a modulo, reduciendo asi la
superficie efectivamente ocupada (tal 1o acontecido en el segundo y tercer gjercicios como se puede ver en
el cuadron®2).

Los animales ingresan al Modulo en los momentos del destete, principalmente en los meses de ma-
yo'y abril, pero como en el rodeo de cria se ha adoptado la préactica de dar servicio alas vaquillonas en oto-
fio, lo que determina que se tenga otra época de destete, un porcentaje menor de terneros hace su ingreso
en octubre o noviembre. Esta doble época de ingreso alainvernada, consideramos que tiene interés al brin-
darle a sistema una mayor elasticidad, ya que las ventas de animales terminados no quedan tan concentra-
das como ocurre cuando €l ingreso se verifica en una sola fecha. Ademas, a partir de 2004 se implemento,
para los terneros y terneras cola de paricion, antes de su ingreso a la invernada a campo, un sistema de en-
gorde en piquetes en base a silgje de maiz o de sorgo y € suministro de concentrados energéticos y protei-
cos durante unos 2 meses, a los fines de lograr mejorar su estado inicial aprovechando el mayor potencial
de asimilacion de los suplementos que tienen los animales jovenes en sus estadios iniciales de crecimiento,
y conseguir que se empareje su performance con la de los demas cuando se reintegren al manejo pastoril al
ingresar @ Modulo, o bien si las condiciones de mercado eventualmente lo ameritan, ser vendidos como
ternero gordo, pero esto constituye otralinea de trabajo que se informara aparte.

A medida que tanto novillos como vaquillonas alcanzan €l peso y estado para faena (alrededor de
los 400 kg. de peso paralos novillosy 300 kg. las vaguillonas), van saliendo del Médulo con destino a ven-
ta como gordo. Si bien esto es lo que se trata de hacer, en algunos casos se ha tenido que retirar del mismo
animales sin terminacién adecuada, con destino de venta parainvernada o para conserva, por falta de forra-
je paralograr una buena terminacién (cuando €l clima no se comporta como lo esperado), o por cuestiones
sanitarias cuando la muerte ha parecido inminente.

Todos los pastoreos se manejan con alambrado eléctrico en franjas de un dia o alo sumo dos dias
de permanencia de los animales con muy altas cargas instantaneas a fin de lograr e maximo aprovecha
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miento posible del pasto producido, y tratar de hacer pastoreos muy rgpidos, proporcionando a las pasturas
los descansos mas largos que sea posible para favorecer su rebrote.

El objetivo es brindar una alimentacién bésicamente pastoril, sin embargo, dado que (como nos lo
indicala curva de produccion de pasto), alo largo del afio existen grandes variaciones en la oferta de forra-
je, y que los requerimientos de los animales en engorde son crecientes a medida que se desarrollan y engor-
dan, en determinados momentos del afo se nos producen desfasajes entre la ofertay la demanda de forragje,
debemos hechar mano a la suplementacion estratégica con grano, la que hasta el momento sélo ha sido im-
plementada en |os novillos, manteniéndose |as vaquillonas siempre a pasto.

Es asi que se ha recurrido a la suplementacion con maiz o con sorgo (de acuerdo a precios 'y dispo-
nibilidad en la zona), buscando cubrir los déficits de forraje que se nos presentan habitualmente en invierno
y en verano. En este Ultimo caso, a pesar de que se reduce fuertemente la carga por la venta haciafin de afio
de gran parte de las vaquillonas y los novillos ingresados en el otofio, esto no resulta suficiente, teniendo en
cuenta que los que restan deben continuar engordando a un buen ritmo a fin de que a cancen la terminacion
antes de lallegada de la nueva camada de terneros de destete, y que ademas €l pasto pierde calidad en gran
medida. Debido a esto, |a suplemenacion que se discontinla en primavera, debe ser reiniciada hacia fines
de diciembre 0 en enero, segin e ano. Sélo en 2007 no se recurrié a la suplementacién estival por estar
ante una muy mala relacién de precios entre la carne y los granos, pero asumiendo una disminucion impor-
tante en laeficiencia del sistema.

Existe otro momento en que debemos recurrir a suplementar con granos, y es durante el otofio. Pero
aqui ya no se trata de sostener altas cargas con forraje escaso, 0 animales de altos requerimientos con pastos
de baja calidad, sino que lo que se busca es equilibrar la dieta, ya que e pasto con muy bagjos tenores de
materia seca y elevado contenido de nitrdgeno no proteico, tipico de esta estacion, provoca disturbios
digestivos, elevados niveles de urea en sangre (con serios riesgos de intoxicacion) y magras ganancias de
peso, o que se contrarresta con lainclusién del grano en la dieta.

Es importante destacar, como se puede ver en €l cuadro n° 2, que las cantidades de grano suminis-
tradas por animal son bajas, no superando los 3 kg/dia.cabeza (salvo en contadas oportunidades en que por
muy poco tiempo se suplementd a novillos en terminacion con algo més de 4 kg.).

En lo que respecta a la sanidad, la hacienda se somete a un calendario sanitario estricto que com-
prende las vacunaciones obligatorias contra la fiebre aftosa, una dosis de vacuna contra manchay gangrena
gaseosa, dos dosis de cobre inyectable, tres tomas de antiparasitario tanto a los machos como a la hembras,
unatomamas a estas Ultimas, y una dosis de antiparasitario inyectable alos novillos durante el verano.

Lainformacion que permite complementar |0 expuesto para poder caracterizar €l manegjo realizado y
los resultados obtenidos en el Médulo de Invernada, se puede observar en el cuadro n° 2.

En & gréfico n° 1 se muestra la produccion de carne medida individualmente para cada uno de los
recursos forrajeros empleados. El motivo de esta medicidn es permitir tener unaidea del retorno que provee
lainversién en dicho recurso, aungue estos datos presentan algun sesgo, puesto que por laforma en que se
mide la produccion de carne, se evallian los aumentos de peso obtenidos en cada lote, sin poder discriminar
cuanto se debe al pasto y cuanto a la suplementacién en los periodos en que ésta ha tenido lugar. También
hay que tener en cuenta los aportes que algunas de las pasturas han hecho a la conformacion de reservas
forrgjeras, que como se explicd antes, no se han considerado en esta evaluacion.

Cuadro n° 2: Parametros para la caracterizacion del manejo del Modulo de Invernada y resultados obteni-
dosen 5 gercicios.
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promedio anual

671,3 kgPV/hd|

789,9 kgPVind

742,3 kgPVinhal

Ejercicio | Ejercicio | Ejercicio | Ejercicio | Ejercicio
2003/04 2004/05 2005/06 2006/07 2007/08
Animalesingresados
a la invernada
Terneros 82 118 116 110 148
Terneras 81 102 108 134
Novillos 84 35 65 61 45
Vaquillonas 42
Peso promedio al
ingreso
Terneros] 198,0 kg. 183,9 kag. 191,1 kg. 204,0 kg. 171,3 kg.
Terneras 168,6 kg. 187,5 kg. 171,2 kg. 170,2 kg.
Novillos] 348,7 kg. 404,0 kg. 316,9 kg. 284,8 kg. 308,9 kg.
Vaquillonas 220,8 kg.
Animales vendidos
Novillos] 131 88 120 127 118
Vaquillonas 81 48 150 77
Terneros inv. 41
Terneras inv. 20
Peso promedio de
venta
Novillos] 422,6 kg. 386,1|kg. 406,7 kg. 387,0 kg. 396,2|kg.
Vaquillonas 308,6|kg. 317,6 kg. 282,6 kg. 309,8|kg.
Terneros inv. 167,1 kg.
Terneras inv. 145,8 kg.
superficie totaldel | o6 o) 1o | 4317ha | 62.38ha | 7025 ha | 70,25 ha.
Modulo
Superficie efectiva-
51,93 ha. 42,47 ha. 54,10 ha 68,00 ha. 61,04 ha.
mente ocupada
Carga animal 2,16 Ev/ha.| 2,66 Ev/ha.| 2,57 EV/ha.| 2,16 EV/ha.| 2,03 EV/ha.
2,15 cab/ha] 3,03 cab/ha] 2,95 cab/ha] 2,49 cab/ha| 2,39 cab/ha,

643,9 kgPVinhd|

607,2 kgPV/hd|

Carga animal prome-
dio por estacion

por ha.

Otofo 1,38|eviha.| 2,16 Ev/iha.|] 1,32 EV/ha.| 1,61 EV/ha.| 1,54 EV/ha.
Invierno 2,06 ev/iha.| 3,18 Ev/ha.] 2,72 EV/ha.| 3,43 EV/iha.| 0,93 EV/ha.
Primavera 3,90|ev/ha.| 3,84 Eviha.| 3,89 EV/ha.| 2,19 EV/iha.| 1,36 EV/ha.
Verano 1,20 eviha.| 1,42 EV/ha.| 2,29 EV/ha.| 0,80 Ev/ha.| 0,93 EV/ha.
Suplementacién
Grano Maiz Maiz-Sorgo Sorgo Maiz-Sorgo Maiz
Periodo: Otoro- 66 dias 87 dias | 164 dias | 201 dias | 186 dias
invernal
Estival 35/ dias 149 dias 88 dias
Suministro /novillo.dia: Maiz [ Sorgo Maiz | Sorgo
Otofio- 2,3 05-2[1,6-25 1-51 1- 4,6]1-2,5 1-3
invernal | kg/nov.dia | ko/dia | kg/dia | kg/nov.dia |kg/dialkg/dia] kg/nov.dia
. 1,2-4,3 1,1-4,6 1-2,4
Estival kg/dia | kg/nov.dia kg/nov.dia
Total de grano empleado} 12172 kg. |6928kg[L.3730kgd 95411 kg. P3596kgp2900kg 35037 kg.
Ganancia de peso 0,788 0,666 0,522 0,610 0,615
promedio anual kg/dia.cab. | kg/dia.cab. | kg/dia.cab. | kg/dia.cab. | kg/dia.cab.
Produccion de came | oo, o\ 0 /hal 700.5 kg/ha| 591.8 kg/ha| 554,1 kg/hal 536.5 kg/ha
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Grafico n°® 1. Produccién de carne lograda por cada uno de los recursos forrgjeros utilizados en e Médulo
de Invernada durante 5 gjercicios.
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Resultados econémicos del M 6dulo de I nvernada

Como complemento de lainformacion presentada, para cada uno de los g ercicios se calcul 6 el mar-
gen bruto del Modulo. Dicho célculo se realizd teniendo en cuenta los ingresos a momento de su realiza-
cion y gastos directos de la explotacion avalores del cierre de cada gjercicio.

Es asi como el margen bruto correspondiente a primer afio (2003/04) fue de $/ha. 499,06, ascendio
a$/ha. 784,86 en 2004/05, en virtud de los elevados rendimientos fisicos que para este gjercicio nos mues-
trael cuadro n® 2, y caer al afio siguiente a $/ha. 355,34 en parte dado una menor produccién y un mayor
uso de la suplementacion ala que debid recurrirse en razén de la sequia que ese afio afect6 alaregién hacia
fines de la primaveray durante el verano, pero principamente debido ala sensible caida en los precios de
venta gue ya por entonces comenzo ainsinuarse en el pais. En el gercicio 2006/07, si bien el uso de grano
se redujo, y la produccion no obstante ser menor no desentonoé de la obtenida el afio anterior, el margen
bruto cay6 al valor de $/ha. 178,29.

Finalmente, en el gercicio 2007/08, con una produccion similar ala del afio anterior, se consiguié
incrementar el margen bruto a $/ha. 492,61, gracias a que se redujo sensiblemente € costo de manteni-
miento de las pasturas a haber suprimido la refertilizacion anual con fertilizantes fosfatados (por el desme-
dido aumento de su precio). Si se hubiera gastado en este concepto la misma suma que en €l gercicio ante-
rior, e margen hubiera sido también del orden de los $/ha. 170. Esto quiere decir que en aras de lograr ma-

8 de 10



Sitio Argentino de Produccién Animal

yor rentabilidad se resigné sustentabilidad del sistema, al no proveer e fésforo que asegure una adecuada
longevidad de | as pasturas.

En el grafico n° 2 se presenta una comparacion de los margenes brutos obtenidos en el Modulo, los
histéricos, que son los que acabamos de describir, y los actuales, cal culados asignando tanto a los ingresos
como a los gastos valores actualizados a fines de julio de 2008. Debemos destacar que de esta manera se
hacen comparables las estimaciones econdmicas correspondientes a diferentes afos, puesto que se trabaja
con una misma moneda (desprovista de los efectos de la inflacion). Como desventgja, hay que sefalar el
hecho de que se elimina también el efecto de la estacionalidad en los precios de los productos vendidos: la
hacienda, por gjemplo, no se vende toda en un mismo momento, sino que tiene una distribucion alo largo
del afio, y por lo tanto su valor de venta esta influenciado por las diferencias que presentan |as cotizaciones
durante dicho lapso (cosa que esta manera de realizar el cdlculo no tiene en cuenta).

Grafico n® 2: Margenes brutos obtenidos en el Médulo de Invernadaalo largo de 5 gjercicios.
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Con respecto alainversion en pasturas, que siempre ha sido para muchos productores un tema tabu
por el motivo de sus elevados costos, podemos decir que en el periodo anterior al deterioro de las relaciones
de precios insumo-producto, algunos de los recursos empleados en el Médulo retornaron su costo de im-
plantacion en menos de un afio (en 3 6 4 pastoreos, y en alguin caso yaen el primero, con la carne gue habi-
an producido pagaron su inversion). Esto significa que en pasturas de 4 a 5 afios de duracion la produccion
gue generaron en los 3 a 4 afos restantes solo tuvo € costo de mantenimiento (refertilizacion y cortes de
limpieza).

Recordando |os datos promedio que nosotros mismos hemos logrado con €l sistema de cria e inver-
nada que implementamos en nuestra antigua unidad de produccion, y que comentabamos al inicio de este
articulo, con este nuevo planteo, reducido a una superficie menor y elegida en cuanto a calidad de suelos,
comprobamos que hemos mejorado la produccion de carne en alrededor del 200%, y e margen bruto, en
los momentos en que los precios de la produccion fueron favorables, en méas del 200%, lo que nos esta po-
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niendo de manifiesto que el potencial productivo de las mejores partes de nuestros campos es muy alto, y
gue planteos ganaderos altamente eficientes son capaces de competir con la agricultura que se puede dar en
la mayoria de los suelos de la region que se han visto “ colonizados’ en los Ultimos afios por la soja Vemos
gue fomentar € retorno alas relaciones de precios vigentes hasta hace tres afos, sin dudas seria una manera
eficaz de evitar latan temiday mentada “ sojizacion” de nuestras pampas, asi como de evitar la decadencia
y desaparicion de nuestra ganaderia.
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