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INTRODUCCION DE PECES EXOTICOS EN LA REPUBLICA ARGENTINA

BAIGUN C.R.M. y R. QUIROS

INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACION y DESARROLLO PESQUERO

DEPARTAMENTO DE AGUAS CONTINENTALES

C.C. 175 Playa Grande - 7600 - Mar del Plata - Argentina.

ANTECEDENTES HISTORICOS

La historia de la introducci6n de peces ex6ticos en

la Argentina se inicia a partir del presente siglo. Si bien

existían ya algunos antecedentes de introducciones particula-

5 69 86 .res de ciprínidos y salm6nidos en el país'
, ,

no es Slno

en 1904, cuando esta actividad se inicia avalada e impulsada

por el estado. En efecto, exploraciones llevadas a cabo a fi-

nes del siglo pasado, llevaron a la conclusi6n que la patago-

nia andina, con sus lagos de origen glaciar y sus torrentosos

ríos alimentados por el deshielo anual, ofrecian condiciones

apropiadas para la introducci6n de distintas especies de salm~

nidos. Marini85y Marini y Mastrarrig086, en una detallada rec~

pilaci6n resumen la historia de tales introducciones entre 1904

y 1930. La primera zona de Argentina utilizada para la difu-

si6n de salm6nidos, fué la correspondiente al area lacustre ad

yacente a la ciudad de Bariliche. El período comprendido en-

tre 1904 Y 1910 se caracteriz6 por una gran actividad en las

siembras, y lo podríamos denominar como el de las introduccio-

nes fundamentales. En estos años se introducen las nueve esp~

cies de salm6nidos registradas (Tabla 1), insistiéndose marca-

damente con los salmones del Pacífico (Oncorhynchus sp. ) y en

- 1 -



menor medida con las especies 1acustres no anadr6mas. Resulta

de interés señalar que solo el 20 % de las siembras realizadas

en esta etapa, corresponden a las cinco especies efectivamente

aclimatadas. En los años sucesivos, las introducciones merma-

ron considerablemente, aunque las tareas de difusión se asegu-

raron a partir de los trabajos de piscicu1tura imp1ementados

en las estaciones de Nahue1 Huapi (Rio Negro) y Rio Cicerone

(1913-1936) en Tucumán. Mientras la primera se especializó en

113a
producir huevos de trucha de arroyo, la última se transfor

mó en la principal productora de trucha arco iris. Para la

distribución de salmones en los rios de la vertiente atlántica

se construyó una estaci~n de piscicu1tura en Santa Cruz que

funcionó hasta 191315,113a. Posteriormente otras estaciones

fueron desarrolladas en distintos puntos del país. A todo es-

to, es necesario añadir, que recién a partir de 1935, se produ-

cen las primeras introducciones de sa1mónidos en la Isla Gran-

de de Tierra del Fueg026 y de 1943 en las Islas Ma1vinasll.

Las últimas importaciones de salmónidos registradas se llevan

86a cabo en 1930 y 1950 con ovas de salmón encerrado y trucha

. . 85
arco lrlS respectivamente y en 1969 con cepas de esta última

.
D . 92especle provenientes de Alemania y lnamarca

.

MATERIALES Y METODOS

El presente trabajo tiene por finalidad tanto sinte-

tizar la información existente, corno el efectuar un primer an!

lisis de los resultados observados. Ello permitirá disponer

de una visión zoogeográfica mas actual de las especies ex6ti-

cas en la Argentinar sirviendo corno base para interpretar la
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distribuci6n de dichas especies en funci6n de las caracter1sti

cas eco16gicas de los distintos ambientes.

98
Atento a ello, y acorde con Quir6s et al. , se divi

di6 el país arbitrariamente en cinco zonas (Fig. 1). Tales re-

giones, que hemos denominado Patagonia, Pampeana, del Centro -

Noroeste y Litoral, no conforman unidades fisiográficas reco-

nocidas, pero contienen, en términos generales, ambientes con

características ambientales próximas entre sí. Por otra parte,

se incluyó una categorización del status de cada especie por

ambiente, de acuerdo a la información disponible. Para ello

se siguió en parte, el criterio propuesto porShaflandy Lewis

106
, quienes definen la terminología asociada a la introduc-

ción de organismos, en los siguientes términos:

Introducido: Planta o animal movido de un lugar a 0-

tro por el homnre, grupos o poblaciones que se hallan

en un sitio dado, por acción exclusivamente antrópi-

ca.

Un organismo introducido a su vez puede ser:

Exótico: Cuando el organismo proviene de otro país,

en el que se encuentra a su rango nativo, esta defi-

nición aunque útil ha sido cuestionada por no basar-

se en criterios ecológicos y zoogeográficos definidos67,68.

Transplantados: Cuando un organismo es movido fuera

de su rango nativo, pero dentro del país donde se lo

halla naturalmente.

Por otra parte un organismo introducido puede ser considerado:

Establecido: Si desarrolla una población permanente
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dificilmente eliminable por el hombre o causas natu-

rales.

Posiblemente establecido: Cuando no posee el status

de una poblaci6n permanente, pero se reproduce en un

area donde su eliminaci6n por el hombre es práctica-

mente imposible.

Localizado: Se trata de un organismo confinado a un

lugar donde, a pesar de reproducirse, es susceptible

de ser eliminado.

Reportado: Un organismo colectado,sin evidencia de

reproducci6n.

Dado que a la fecha el conocimiento del "status" de

las poblaciones de peces de los ambientes acuáticos de la Rep~

blica Argentina es s610 fragmentaria, se adopt6 un criterio

más simple que el anteriormente citado. Ello nos perimiti6 a-

nalizar con mayor objetividad la informaci6n disponible. Las

categorías consideradas para clasificar las introducciones de

especies ex6ticas son

Una especie fu€ considerada como establecida s610

cuando se disponen de estudios poblacionales o de re

gistros de capturas efectuadas durante peri6dos de

tiempo extensos y hasta la fecha. Ello siempre que

no existan registros de siembras sucesivas que indi-

quen lo contrario.

Posiblemente establecida: si solo se dispone de re-

gistro de capturas efectuadas durante ciertos perío-

dos de tiempo, y no se sospech6 de siembras sucesivas.
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Reportáda, cuando se dispone s6lo de citas de captu-

ras tinicas.

Desconocidas, si tinicamente existe informaci6n de

siembras realizadas.

ESPECIES INTRODUCIDAS

Trucha Arco iris (Salmo gairdneri) Esta especie dis-

tribuida por primera vez en 1904, tuvo inicialmente una propa-

gaci6n reducida y preponderanterrente en el norte del pais. Paulatina-

mente y a partir de la creaci6n del vivero de salm6nidos de Ba

riliche (1932), su difusi6n creci6 de manera acentuada. De es

te modo, fué sembrada sin mayores inconvenientes en distintos

ambientes de la Argentina, situados en áreas serranas o monta-

ñosas, al punto tal, que hoy puede asegurarse que se trata del

salm6nido de aclimataci6n más exitosa. Su introducci6n en el

Lago Cardiel ha permitido el desarrollo de la pesquería comer-

cial de salm6nidos mas importante del pa!s31. No obstante, y

err6neamente, su difusi6n en Argentina ha sido considerada como

un fracaso para los registros internacionales de transferencias

de peces de agua dulce hasta el año 1981118.

Distribuci6n Geográfica: De acuerdo a lo anterior,

la trucha arco iris, se halla distribuida en sentido latitudi-

nal en todo el territorio (Fig. 2). A pesar de ello, no todos

los ambientes resultan igualmente aptos para esta especie, es-

to es, con condiciones ambientales similares. Se puede así,

sensu lato, diferenciar aquellos ambientes en que los que se

han establecido poblaciones permanentes y otros en los cuales
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se requiere de siembras periódicas. Al primer grupo perte-

necen la mayoría de los ríos y lagos de la patagonia andina y

algunos pocos de su planicie, ríos y embalses de Mendoza y San

Juan, así como t~mbién algunos de los situados en los sistem~s

de las sierras subandinas de Salta y Jujuy, en las sierras Fa~

peana s de Córdoba y San Luis, en ciertos ríos cordilleranos de

Tucumán y Catamarca, y en determinadas cuencas endorreicas de

la puna. El segundo conjunto de ampientes está integrado por

la mayoría de los ríos y arroyos s~tuados en las sierras suban

dinas de Salta y Jujuy, las sierrqs pampeanas de Córdoba y San

Luis, y en todos los pertenecientes a las elevaciones del área

de Sierra de la Ventana y Tandil, en la provincia de Buenos A~

res. Es factible que muchos de los ambientes de este último

,
grupo, podrlan ser considerados mas apropiadamente como de ti-

po de distribución marginal, conjuntamente con aquellos loca-

lizados en la meseta patag6nica. En ese sentido, los pequeños

y numerosos ambientes lacunares ubicados en el centro de la

provincia de Río Negro, como por ejemplo Ne-Luan, y los gran-

des lagos del sudeste del Chubut (Musters y Colhue Huapi), pr~

bablemente representen dicha situación. A ello debe agregarse

el tramo inferior del Río Chubut, que por obra de siembras rea

lizadas pocos años atras, di6 origen a algunas capturas poste-

riores, constituyéndose, para esta especie, en el punto geogr!

fico mas oriental de toda la Patagonia. A su vez, los inten-

tos de introducirla en lagunas de la provincia de Buenos Aires

fracasaron; ello era de esperar dada las características lim-

no16gicas de dichos ambientes, pocos profundos, actualmente

eutr6ficos y con temperaturas cercanas a los 30°C en verano.
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Trucha Marr6n (Salmo trutta),Fué introducida por pr~

mera vez en 1906 en ambientes de la provincia de Santa Cruz.

Al igual que la trucha arco iris, esta especie no concit6 ini

cialmente mucha atenci6n: las primeras remesas de huevos de

salm6nidos que arribaron al país, solo contenian reducido nÚIDe

ro de ella. Recién a partir de 1935, y con el inicio de la

propagaci6n de salm6nidos en Tierra del Fuego, se intensific6

su difusi6n.

Distribuci6n Geográfica: Aún cuando no se posee un

buen detalle de su distribución, se acepta que la especie se

halla distribuida a partir del Río Malargfie (Mendoza), y en to

da el área andina de la Patagonia, Tierra del Fuego y al pare-

cer también en las islas Malvinas (Fig. 3). En algunos ambien

tes, como el lago Nahuel Huapi, su aclimataci6n ha sido exce-

lente, ya que allí se han capturado ejemplares de hasta 16Kgl19

Trucha de arroyo (Salvelinus fontinalis). Importada en

1904, esta especie acapar6 inicialmente la mayor atenci6n en-

tre los salm6nidos no migradores. De este modo se la distribu-

y6 intensivamente en las provincias del centro y norte del país

(C6rdoba y Tucumán principalmente), así como en todas aquellas

pertenecientes a la regi6n patag6nica. Hasta 1945 era conside

d "f "6
64b,111

rada como el salm6nido de más amplia 1 USl n . Actual-

mente, se sabe que su distribuci6n es mucho mas restringida.

Ese estado de conocimiento se mantuvo equivocadamente hasta no

h h - ~ 100ace muc os anos atras , favorecido por la ausencia de rele-

vamientos zoogeográficosexhaustivo~ que hubieran puesto de ma

nifiesto al superior éxito alcanzado por la trucha arco iris.
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1904, su presencia fué confirmada recién en 1969 en el lago Ar

gentino y posteriormente en otros ambientes.

Distribuci6n Geográfica: Se trata sin duda de la es

pecie de salm6nido mas endémica. Actualmente se la encuentra

Distribuci6n Geográfica: Acorde a lo anterior, se

la encuentra distribuida en toda la zona cordillerana patag6-

nica, aunque también en ambientes propios de la planicie, como

los lagos Cardiel' y Musters, donde se suelen capturar ejempla-

res de manera muy esporádica (Fig. 4).

Trucha de lago (Sqlvelinus namaycush). Sembrada en

además en otros grandes ambientes COITD asi también en ríos degran

d . . 20 dcaudal o que interconectan lagos de grandes lmenSlones e

la Provincia de Santa Cruz (Fig. 5). Hasta 1945, se la creía

aclimatada en los lagos Traful, Gutierrez y ESpej094, lo cual

ha sido descartado a la fecha~'

Salm6n del Atlántico (Salmo salar).A diferencia de

otros salmones del Pacífico, esta especie no despert6 demasia

do interés. Sus primeras introducciones datan de 1905 en San-

ta Cruz, habiéndose retornado su siembra recien en 1977 en la

26Isla de Tierra del Fuego. En ningún caso, no obstante, se

han comprobado resultados positivos de que la especie se hubie

ra establecido.

Salmones del Pacífico (Oncorhynchus nerka~ O.tsha~y-

tsha~ O. kisutch)Estas especies fueron sembradas en las nacien

tes de algunos de los grandes ríos que cruzan transversalmente

la patagonia hacia el Atlántico, o bien en los lagos conecta-

dos directa o indirectamente con ellos. A partir de 1904, ele
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vadas cantidades de ovas se liberaron en los ríos Santa Cruz,

Gallegos y Chico, y en los Lagos Argentino, Traful y Gutierrez.

A pesar de todos estos esfuerzos, nunca se obtuvo evidencias

positivas de su aclimataci6n, ni siquiera del salm6n de lomo

azul (O. nerka) que posee una gran predisposici6n para estable

. 20 117cer poblaciones lacustres no mlgradoras ' .

Pez blanco (Cor~gonus clupeaformisLF:J.é sembrado por

única vez en 1904 y en el lago Nahuel Huapi. Su introducci6n,

seguramente con prop6sito de forraje para otros salmónidos,

fracas6 completamente.

Salm6n encerrado (Salmo salar sebago{ilmportado en

~904, las primeras siembras se llevaron a cabo en las provin-

cias de Neuqu~n y C6rdoba, para luego y hasta 1910 realizarse

exclusivamente en Santa Cruz.

Distribuci6n Geográfica: Aunque la misma, se limita

en términos generales a la patagonia andina y Tierra del Fuego;

se tonoce con bastante detalle la distribuci6n que tiene la es

pecie en varios ambientes, tanto lacustre s como l6ticos princ~

palmente de la provincia de Neuquén (Fig. 6).

Asi son ya características, las capturas que se ob-

tienen en los ríos Traful, Callan Cura, Limay y los lagos Meli-

quina, Correntoso y Traful y en el cual se han llegado a lograr

84ejemplares de hasta 16 kg. .

Carpa (Cyprinus carpio), Si bien su introducci6n ofi-

cial data de 1925 en estanques públicos de la Ciudad de Buenos

A . 80
lres ,se conoce que su aclimataci6n habia sido ya lograda en

pequeñas lagunas de la provincia de Entre Ríos en la segunda
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mitad del siglo pasadoS,69. Toda el area mesopotámica ha sido

siempre considerada como propicia para el desarrollo de esta

especie, y a pesar de alguna advertencia oficial sobre los p~

d 'f
.; 87

ligros de su ~ USlon , se la ha cultivado, incluso con inte~

M
,. 86

sidad,en forma particular en lSlones , constituyendo asi tal

actividad, un foco potencial de propagación.

Distribución Geográfica: Abarca casi toda la zona

moroeste del pafs, situada al norte del Río Colorado (Fig. 7).

Carasius (Carassius auratus). Se acepta que la intro

ducción de este pequeño pez tuvo lugar en los últimos años del

,

d 5siglo pasado por iniciativa prlva a .

Distribuci6n Geográfica: Los escasos registros exis

tentes de las áreas serranas de San Luis, noroeste de Mendoza,

y presumiblemente de San Juan, parecen indicar que su distribu

ción en estado silvestre se halla circunscripta al centro del

país (Fig. 8).

Carpa herbívora (Ctenpharyngodon ideZZa). Esta es-

pecie importada del Japón en 1970, se introdujo con el prop~

sito de utilizarse como control bio16gico de la vegetación de

ambientes lacustres7,92. Tras permanecer en observación duran

te un tiempo, los ejemplares fueron liberados en la laguna del

Burro (Pcia. de Buenos Aires), no teniéndose conocimiento a la

fecha de su aclimatación.

Madrecita (Gambusia affinis). Con el propósito de

combatir el paludismo en 1943 se impuls6 la introducción de

20.000 ejemplares de esta especie.86~87,99.
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Distribución Geográfica: Aunque diseminada por to-

da la región noroeste del país su distribución actual precisa,

es prácticamente desconocida. Se reconoce, no obstante, que

la especie se la encuentra en aguas de la provincia de Buenos

Aires, Córdoba y Santa Fé58y sureste de Catamarca (Fig. 9).

"Black ba~~" (Micropterus salmoides).Este centrarchi

do fué. introducido en 1958 en forma particular en la laguna de

Los Padres (provincia de Buenos Aires)99,121, no obtuviéndose

resultados positivos.

IMPACTO DE LAS ESPECIES INTRODUCIDAS

En la Argentina se han introducido quince especies

exóticas, de las cuales únicamente ocho: de ellas han logrado

una aclimatación exitosa. La carencia de estudios evaluati-

vos, torna imposible a la fecha efectuar un análisis, aún su-

perficial, sobre los efectos de tales introducciones sobre la

ic~iofauna nativa.

Es de señalar que quienes propiciaron en sus prime-

ros momentos la introducción de especies exóticas, no dejaron

de advertir sobre las consecuencias de tales siembras desliga-

das de estudios ecológicos previos. Así, Lahille70 y Titcomb

110a -senalaban ya a principios de siglo los inconvenientes de

índole biológica y zoogeográfica para la aclimatación de las

especies introducidas, a la vez que llamaban la atención sobre

la inconveniencia de llevar a cabo introducciones que pudieran

perjudicar la ictiofauna autóctona.

En el caso de Argentina, han sido los salmónidos el
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grupo que ha tenido mayor difusión. Introducidos ampliamente

en todo el país, su distribución abarca tres provincias zooge~

gráficas distintas9,lOl, no teni~ndose además en cuenta que m~

chos de aquellos sistemas donde fueron introducidos, caracter~

zados por ser pobres en nutrientes, por su mayor sensibilidad,

devienen luego inestables?l. Es en la región patagónica,sin e~

bargo,donde se ha conjeturado que las especies autoctonas, en

particular los galáxidos, han sufrido una depredación intensiva.

Si la introducci6n de salmónidos puede aceptarse en

las aguas cordilleranas patagónicas por ser estas pobres en formas

ícticas autóctonas6, no sería menos cierto que los hábitos a-

gresivos de aquellos, las permitirían competir ventajosamente,

especialmente frente a galáxidosyhaplochitónidos, con el con-

siguiente efecto depresivo sobre estos grupos99. Aunque práct~

camente, se desconoce la ecología de las especies autóctonas,

la baja densidad generalmente observada, conjuntamente con su

reducida diversidad, dada por la presencia de solo 18 especies

l°l,consti tuye una característica intrínseca de la ictiofauna

de esta región. Dado que además, ninguna de las especies nati-

vas ha sido señalado como un predador, ello implica, como lo se

ñala Mac Dowal~~que estas especies han sido incapaces de desa-

rrollar mecanismos de escape y adaptarse rápidamente a la alta

presión predadora de los salm6nidos. Sin embargo, no se cuentan

aún con suficientes elementos de juicio que permitan evaluar el

auténtico impacto de las especies introducidas. Más aún, las

escasas evidencias disponibles resultan incluso contradícto-

73rías. Por ejemplo L6pez et al. , hallaron en el embalse
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Ramos Mex1a, que una buena proporci6ndel alimento de las tru-

chas arco iris y marr6n estaba compuesta por puyen (Galaxias

sp.) y pejerrey patagónico (Patag(mina hateheri), mientras que

en el lago Rosario y Musters, por el contrario, las truchas ar

co iris que alli habitan, se alimentan fundamentalmente de an

ffpodos, a pesar que el pejerrey abunda en ambos lagos y el pu-

13yen también existe en el primero de ellos. A su vez, Baiz

17et al. ,han señalado que la competencia entre pejerrey y tr~

cha arco iris en la laguna de ~e-Luan, ha resultado desfavora-

ble para esta última. Nuestro trabajo en la regi6n patag6nica

97, indica que los salm6nidos son abundantes en forma relativa

con respecto a:athe1:'fnidos y percfctidos en los lagos cordille-

ranos de origen glaciar. Estos últimos, en cambio, predominan

en la planicie patag6nica, en ambientes meso y eutróficos96.

Lo anterior nos indicarfa el peso de la componente ambiental en

la determinaci6n de la composici6n en especies de la ictiofauna

res?ltante luego de la introducción de especies ex6ticas. Es-

tos percfctidos (pereiehthys sp.) incluso han sido reportados c~

mo desplazando, luego de ser transferidos de cuenca hidrogáfica,

a poblaciones estables de trucha arco iris en embalses eutr6fi-

130cos de la provincia de Mendoza . Todo esto en definitiva, e~

ta señalando la urgente necesidad de implementar evaluaciones

de impacto de las especies introducidas con el prop6sito de

llevar a cabo polfticas de siembra y repoblamiento basadas en

criterios eco16gicos que conduzca a evaluar los posibles daños

sobre la fauna autoctona.

DISCUSION y CONCLUSIONES
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Un concepto eco16gico fundamental indica que para u-

na especie colonice exitosamente un área particular, el nuevo

habitat debe contener condiciones acordes a los rangos de to-

lerancia fisiológ~cos del organismo, poseer requerimientos e-

senciales para la supervivencia y propagación, así como tam-

bién , dicha especie debe ser capaz de coexistir con los comp~

108nentes biológicos alli presentes. Ello implica, por 10 ta~

to, que cualquier introducción debe estar acompañada de estu-

dios previos y posteriores. En Argentina; por el contrario

las introducciones se han caracterizado, por ser de tipo incon

trolado. No solo se ha llevado a cabo una propagación casi i~

discriminada sino que,no se conoce, a pesar de haber trasns-

currido ochenta años desde aquellas primeras introducciones,

estudio eco lógico alguno, que de cuenta de los resultados 10-

grados. El caso de los salm6nidos es ejemplificador. Estos

han sido diseminados por casi la totalidad del territorio sin

considerar factores ambientales o biológicos que pudieran te-

ner importancia para el establecimiento de la especie. Asi se

ha pretendido ampliar su rango de dispersión al punto de reali

zar siembras hastaen ríos de llanura, ignorandose que la acli-

mataci6n de los pec~s no depende solo de la supervivencia de

los adultos, sino que sus límites de distribución, se 'hallan

definidos por la adaptaci6n de los individuos en todos sus es-

tadíos de vida19. Pero aún en los ambientes mas adecuados, no

todas las especies han alcanzado una aclimatación similar. Al

gunas heterogeneidades, por ejemplo, podrían explicarse por la

temperatura. Asi la mejor adaptaci6n lograda por las truchas

arco iris, marrón y de arroyo, ha tenido lugar en ambientes si
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tuados en zonas donde la temperatura media estival no supera

los 22°C, temperatura por otra parte, pr6xima al límite de to-

d 1 h . . 10
lerancia de los embriones en el caso e a truc a arco lrlS .

Dicho límite t~rmico, que llega hasta el sur de la provincia de

105San Juan, es bastante coincidente con los límites de distri-

buci6n señalados para ambientes con poblaciones de estas tres

especies. Sin embargo la ausencia de trucha marr6n y de arro-

yo en la regi6n noroeste y en algunas regiones de la patagonia,

asi como la distribuci6n más restringida del salm6n encerrado

y el llamativo endemismo de la trucha de lago, bien pueden ex-

plicarse en funci6n de sus rangos de tolerancia de sus adultos

y jUVeniles28,57,59,107,pero tambi~n otros factores eco16gi-

cos, como los sitios apropiados de desove y condiciones de cría

d "

... 76,77pueden actuar como ejemplos controlantes de su lsperslon .

Más aún, en el caso de la trucha de arroyo, debe sumarse su ba

ja capacidad competitiva con los otros salm6nidos77, lo cual

señalaría la conveniencia de estudiar la interacci6n generada

entre las propias especies introducidas.

De las restantes especies es poco lo que se sabe.

Los conocidos efectos negativos de la carpa, no han sido aún e-

valuados, sobre todo en los embalses ubicados en las serranias

cordobesas, en los cuales tiene lugar una muy importante acti-

vidad pesquera deportiva de la especie BasiZichthys bonariensis

(pejerrey) . Asi mismo, nada se ha difundido sobre el efecto de

la madrecita sobre el control del mosquito, aunque es opini6n

que su introducci6n ha sido un error ya que se ha ignorado que

especies aut6ctonas como Jenynsia Z :'nneata y Cheirodon interruptus

- 15 -



llevan a cabo naturalmente dicho control debido a su dieta

1 ~f 100,103
arv.L aga .
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Familia Nombre Cientffico NcrnbreVemacular Año de Introducci6n Origen Resultado

Sallronidae Coregonus clupeaformis pez blanco 1904 USA

(Mi tchill)

Salmo gairdneri trucha arco iris 1904 USA +

Richardson

Salmo salar salniSn del atlántico 1906 Inglaterra
I Linnaeus
wo Salmo salar sebago salniSnencerrado 1904 USA +

Girard

Salmo trutta trucha rnarrl5n 1904 Inglaterra +
Linnaeus

Sa l ve linus fontinalis trucha de arroyo 1904 USA +
(Mi tchill)

Salvelinus namaycush trucha de lago 1904 USA +

(Walbaum)

Cyprinidae Carassius aura tus carasius ? ? +
(Linnaeus)

¡""\.

Ctenopharygodon idella carpa herbívora 1970 Jap6n

(Valenciennes)

Cyprinus carpio carpa ? ? +

Linnaeus

Sallronidae Oncorhynchus kisutch salTI6nplateado 1906 USA
(Walbaum)

Oncorhynchus nerka salmón de lomo azul 1905 USA

Walbaum

TABLA 1: ResÚITen de las especies fcticas introducidas en la Argentina



w.......
I

TABIA 1 (cont.)

Familia

Centrarchidae

Poeciliidae

Nombre Científico

Oncorhynchus tchawytscha
(Walbaum)

Micropterus salmoides
(Lacepede)

gambusia affinis
Baird y Girard

Ncrnbre Vemacular

saln6n quinnat

"black bass"

madrecita

Año de Introducci6n

1905

1959

1943

Origen Resultado

USA

USA

? +



TABLA 2: División pol!tica de la República Argentina. (Véase además fig. 10)

1 Jujuy

2 Salta

3 Fo:r:rrosa

4 Misiones

5 Corrientes

6 Chaco

7 Santiago del Estero

8 Tucurnan

9 Catamarca

10 San Juan

11 Córdoba

12 Santa Fé

13 Entre Rfos

14 Buenos Aires

15 San Luis

16 San Juan

17 M:ndoza

18 La Pampa

19 Neuquén

20 Rfo Negro

21 Chubut

22 San Cruz

23 Tierra del Fuego

24 Islas Malvinas

25 Capital Federal

Los n'Úrrerosl al 21 corresponden a provincias.

rriterio Nacional.

Los n'Úrreros 23 y 24 al Te-
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a b c d e f
Ambiente Tipo ProvIDcia Especie Año prop6sito Resultado Referencia

Agrio R 19 S. fontina'lis 1979 D D 52

Alumin~ L 19 S. gairdneri D E 36,42b

I Aluminé L 19 S. fontina'lis D E 36,42b,9'6
w Alumin~ R 19 Sa Zmonidae D R 64bw

Amutui QuiIrei E 21 S. gairdneri D R 96

Amutui QuiIrei E 21 S. trutta D R 96

Arnutui QuiIrei E 21 S. fontina'lis D R 96

Antuk P 23 S. fontinaZis D R 10

Argentino L 22 O. nerka 1908 D F 82,85

Argentino L 22 S. gairdneri 1943 D E 38,39,63,82,90,125

Argentino L 22 S. salar sebago 1908 D E 82,85,94
Argentino L 22 S. fontina'lis 1908+ D D 63,82,85,94
Argentino L 22 S.namaycush 1908 D E 5,15,38,39,82,85,125
Arroyito E 9 S. gairdneri D R 73
Avila R 23 S. tru tta 1937 D D 26
Ayuihiñ A 19 S. fontina'lis D R 23b
Azul R 20 S. gairdneri 1978+ D D 129

TABLA 3

Regi6n: Patag6nica



TABIA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencias

Azul R 20 S. trutta 1984 D D 129

Azul R 19 S. gairdneri 1979 D D 53

Bagualero R 23 S. trutta D R 26

Baggilt A 21 S. gairdneri 1985 D D 124

Baggilt A 21 S, trutta 1985 D D 124

Baggilt A 21 S. fontinaZi' 1985 D D 124

Belgrano L 22 Sa Zmonidae D D 86
I
w Beta A 23 S. trutta 1937 D D 26
,j::.

Blanca P 19 S, gairdneri D R 96

Blanco A 21 S. gairdneri 1985 D D 124

Bote R 22 S. gairdneri D R 119

Bonito R 9 S. fontinaZis D R 23b

Brazier E 22 S. fontinaZis 1913 D D 1

Brecham P 21 S. gairdneri D R 124

Brecham P 21 S. fontinaZis D R 124

Buenos Aires L 22 S. gairdneri D R 125

Buenos Aires L 22 S. trutta D R 125

Buenos Aires L 22 S. saZar sebago D R 44

CaleufU" R 19 S. saZar sebago D R 84

Canpamento A 21 S. gairdneri 1983 D D 124

Candelaria R 22 S. gairdneri 1935 D D 26



TABLA3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año pr0p6sito Resultado Refen:mcié.

Candelaria R 22 S. trutta 1935+ D D 26

Candelaria R 22 S. saZar sebago D D 26

Carao P 21 S. gairdneri 1983 D D 124

Cardiel L 22 S. gairdneri 1943 D E* 3~,63,125

Cardiel L 22 S. trutta 1977 D D 63,125

Cardiel L 22 S. fontinaUs 1943 D E 4,63

Carri-Laufquen Chica P 20 S. fontinaUs 1942 D D 27

I Casa de Piedra A 20 S. gairdneri D R 124
w

Casa de Piedra A 20 S. fontinaUs 1983 D D 124Ul

Catan Lil R 19 S. gairdneri 1979 D D 52

Claro R 23 S. fontinaUs D R 26

Colhué" Huapi L 21 S. gairdneri 1942 D R 13,64,96

Colhué Huapi L 21 S. saZar sebago 1942 D F 63

Colhué HUrlT); L 21 S. fonUnaUs 1942 D F 63

Collón Cura R 19 S. gairdneri 1979 D D 52

Collón Cura R 19 S. saZar sebago D E 64b,84,85

Q¡llón Cura R 19 S. fonUnaUs D R 116

Cc:roa.llo A 20 S. gairdneri 1981+ D D 129

Comallo A 20 S. ionUnaUs 1915 D D 1

Corcovado R 21 S. saZar sebago D E 23b,64b,85

Corcovado R 21 S. fontinaUs 1920 D D 1

------



TABLA3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Pr0p6sito Resultado Referencia

Correntoso L 19 C. clupeaformis F F 2

Correntoso L 19 S. salar sebag.o 1908 D E 2,84

Correntoso L 19 S. fontinaUs 1916 D D 1

Correntoso L 19 S. namaycush D F -114a

Correntoso R 19 S. gairdneri D E 27,61

CUerno A 19 S. fontinaUs D E 23b,24

Cullen R 23 S. gairdneri 1935 D D 26

Cullen R 23 '\ 1935 D D 26w S¡ trutta
0"1

I Coyhue A 19 S, fontinaUs 1909 D D 1

Coyle R 22 Sa Zmonidae D R 64b

Currhué Grande L 19 S. salar sebago D R 123
..

A 19 S. fontinaUs D R 23bCUYln Manzano

Chacabuco A 19 S. fon+inaUs 1926 D E 1,116

Challa R 19 O. 11erka 1910 D F 1

Challa R 19 S. NamCí..Yr?ush -1910 D D 1

Chapaleofú A 20 S. fontinaUs 1909 D D 1

Cheepelrnuth L 23 Sa Zmonidae D R 86

Chenquenilleo A 20 S. gairdneri 1981 D D 129

Chenquenilleo A 20 S. fon+'inaUs 1910 D D 1

Chico R 22 O. kisutch 1909 D F 1,31,86

Chico R 22 O. nerka 1909+ D F 1,31,84,136,116



TABIA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año P:i."'Op6si to Resultado Referencia

Chico R 22 O.tshaLUytscha 1909 D F 1,31,84,86

Chico R 22 S. gairdneri 1909 O j) 26,31,84,86,90,125

Chi~o R 22 s. salar sebago 1909 D D 31,84,86

Chico R 22 S. fontinalis 1909 D E 1,31,86,119

Chico R 22 S. nconaycush 1909+ D D 1,31,86

Ch:i.rrehuín R 19 S. gairdneri D E 23b, 24

Chi1rehuíh R 19 S. salar sebago D R 84

Ch:i.rrehuín R 19 S, trutta D E b, 23 ,24,62
w

23b-..1 Chiñuraco R 19 s. fontinalis D R
I

Cholila L 21 S, gairdneri 1982 D D 124

Cholila L 21 s. salar sebago 1982 D D 124

Cholila L 21 s. trutta 1982+ D D 86

Chorrillo de los Salrrones A 23 s. gairdneri D D 10

Chorrillo San José L 22 S. gairdneri 1978 D D 46

Chubut R 20 S. gairdneri 1985 D R 66,124

Chubut R 20 S. tru tta 1985 D R 66,124

Chubut R 20 S. fontinalis 1910+ D D 1,32

De la tranquera A 19 s. fontinalis 1909 D D 1

De la trucha A 20 S. fontinalis 1909 D D 1

Del Medio 20 S. fontinalis 1909+
b

A D E 1,23 ,116

De los Patos A 21 S, fontinalis 1920 D D 1



TABLA 3 Ccont.)

a b c d e f

Ambiente Tipo Provincia Especie Año Pr0p6sito Resultado Referencia

Del Pescado A 21 S, fontinaZis 1920 D D 1

Deseado R 22 S. gairdneri 1914 D D 1

Dietrich P 20 S. fontinaZis D R 23b

El Junco P 21 S. fontinaZis 1983 D D 123

El M:>te A 19 S. fontinaZis 1909 D D 1

El Overo P 20 S. gairdneri . 1979 D D 52

El Robles A 22 S. gairdneri 1985 D D 125

El Robles A 22 S. fotninaZis 1985 D D 125
I S. gairdneriw El Unco P 20 1978+ D D 53

CCI
Epulaufquen L 19 S. gairdneri D R 52

Epulaufquen L 19 S. saZar sebago D R 122
.- S. gairdneriEpuyen R 21 1985 D D 124

Epuyén L 21 S, gairdneri 1982 D R 96~ 124

Epuyén L 21 S. tru tta 1982 D D 124

EpuyéÍ1 L 21 S, fontinaZis 1920+ D E 1,9'6,124

Escondida P 21 S. fontinaUs 1919+ D D 1

Escorial R 19 S. saZar sebago D R 123

Espejo L 19 S. saZar sebago 1904 D
b

E 31,64 ,86,9:4,86

Espejo L 19 S. fontinaZis 1904 D E b b23 ,24,31,64 ,85,86

Espejo L 19 S. narnyeush 1904 D F
b31,64 ,85,86,94

Espejo chico L 19 S. gairdneri D R 27



TABLA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Espejo chico L 19 S. fontinalis D R 27

Esquel L 21 S. gairdneri D E* 13,96

Estancia Los Cerros A 23 S. tru tta 1937 D D 26

Estancia Ruby A 23 S. trutta 1937 D D 26

Estancia Sara A 23 S. tru tta 1937 D D 26

Estancia Susana A 23 S. trutta 1937 D D 26

Estanzuela R 23 S. fontinalis D R 24

Ewan R 23 S. gairdneri 1935 D D 26
w Ewan R 23 S. trutta 1935+ D D 26\.O
I Ewan R 23 S. fontina lis 1935+ D D 26

Fagnano L 23 S. gairdneri D R 26

Fagnano L 23 s. salar sebago 1945 D D 26

Fagnano L 23 S. tru tta 1937 D R 26

Fagnano L 23 S. fotninalis 1945 D D 26

Fonck L 20 s. gairdneri D R 27

Fonck L 20 s. trutta D R 27

Fonck L 20 s. fotninalis D E 24,27

Fontana L 21 s. gairdneri 1942+ D D 63

Fontana L 21 s. salar sebago 1942 D D 63

Fontana L 21 s. fontinaUs 1942+ D D 63

Fontana A 21 s. gairdneri 1985 D D 124



TABIA 3 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

Foyel R 20 S. ga.iXldneri 1981+ D D 129

Frey A 20 S, fontina tis D E 23b,27

Frias L 22 S. ga.irdneri D R 125

Frias L 22 S. namaycush D R 125

Frias P 20 S. gairdneri D R 27

Frias P 20 S. gairdneri 1926 D E 1,27

Frias R 20 S. gairdneri D R 27

~Frias R. 20 S. trutta D R 27
o bI Frias R 20 S. fontinaUs 1917 D E 1,23 ,27

Fuego R 23 S. gairdneri 1935 D D 26

Fuego R 23 S. tru tta 1935+ D D 26

Futalaufquen L 19 S. gairdneri 1978 D E 46,96

Futalaufquen L 19 S. fotninaUs 1978 D E 46 ,96

Gallegos R 22 O. kisutch 1908 D F 82,85,86,94

Gallegos R 22 O. nerka 1908+ D F 82,85,86

Gallegos R 22 S. trutta 1973 D D 125

Gallegos R 22 S. fontinaUs 1908 D R 85,86,94

Gallegos R 22 S. namaycush 1908+ D D 1

Gallegos chico R 22 S. gairdneri 1985 D D 125

Gallegos chico R 22 S. fontinaUs 1985 D D 125

Garay A 20 S. fontinaUs D D 2



TABLA 3 (cont,,)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resul tado Referencia

General Paz L 22 S. gairaneri D R 77
General Paz L 22 S. trutta D R 77
,General Paz L 22 S. fontinaUs D R 77

Ghio L 22 SaZ-monidae D D 86,

Grande A 23 S. gairdneri 1968+ D D 26

Grande A 23 S. trutta 1973 D D 26

Grande A 23 S. fontinat-is 1944+ u D 26,64a

""

Grande R 23 S. gairaneri 1935 D E 26,64b
1-' Grande 23 1977 26I R S. sat-ar D D

Grande R 23 S. saZar sebago D R 64b

Grande R 23 S. trutta D R 26

Grande R 23 S. fontinalis 1945 D R 64b

Guerrero A 20 S. gairdneri D R 24

Guerrero A 20 S. fontina¿is D R 24

GuillelIro L 20 S. gairdneri D R 25,61,96

GuillelIro L 20 S. fontinaZis D E 61,96

Gutierrez L 20 O.tshauJytscha D E 94

Gutierrez 20 S. gairdneri bL D E 14,64 ,96

Gutierrez L 20 S. saZar sebago 1904+ D R 2.34.64b,85,86,94

Gutierrez 20 fonUnat-is 1904 b a
L S. D E 47,64 ,85,86,114 ,116

namaycush 1904 bGutierrez L 20 S. D F 31,64 ,85,86,94,114a



TABlA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6si to Resul tado Referencia

Gutierrez R 20 S. gairdneri 1938 D D 24

Gutierrez R 20 S. saZar sebago D R 24

Gutierrez R 20 S. trutta D R 24,61

Gutierrez R 20 S. fontinatis 1916 D E 24,64b

Halcupen P 19 S. gairdneri D R 52

He.rminita R 23 S. gairdneri 1936 D D 26

He.rminita R 23 S. trutta 1937 D D 26
,¡:,. Hess L 20 S. gairdneri D R 27N
I Hess L 20 S. trutta D R 27

Hess L 20 S. fontinaUs D E 24,27

Huechulaufquen L 19 S. gairdneri D R 96

Huechulaufquen L 19 S. saZar sebago D R 122

Huechulaufquen L ~9 S. tru tta D E 64b,96

Huechulaufquen L 19 S. fontinaUs D R 123

Huergo L 22 S. gairdneri 1978 D D 46

Huiganco R 19 S. gairdneri 1979 D D 52
..

Jaball A 21 S. tru tta 1983 D D 124

Jones A 20 S. fontinaUs D D 2

Julio A 23 S. trutta 1983 D D 26

Julio A 23 S. fontinaUs 1931+ D D 26

Kosovo P 23 S. fontinaUs D R 26



TABlA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6si te Resul tado Referencia

Lacar L 19 s. gairdneri D R 96

Lacar L 19 s. trutta D R 96

La Grande P 19 S. gairdneri 1909 D 82,85,86

La Grande P 19 S. trutta 1909 D D 82,85,86

Lainez R 23 S. gairdneri D R 26

La Leona R 22 S, gairdneri D R 125

I La Leona R 22 S. namaycush D R 125

~La Misión A 23 S, gairdneri D R 26w
La Misión A 23 S. trutta 1937 D D 26

La Negra P 20 Sa lmonidae D D 116

La Plata L 21 Sa lmonidae D D 64b,86

Largo L 21 S. trutta 1985 D R % ,123

Larga P 19 S. gairdneri D R 27

Las Chul tas L 21 S. fontinaZis D R 13,96

Lasifacshak L 23 S. gairdneri 1977 D D 26

Las Mellizas P 21 S. gairdneri 1983 D D 124

Las Mellizas P 21 S. trutta 1983 D D 124

Las Truchas A 23 S fontinaZis 1944 D D 26,64a

Las Vertientes A 23 S. fontinaUs 1945 D D 64b

Las Viscachas P 23 S. trutta D R 119

Laurita P 23 S. gairdneri D D 46



TABLA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6si to Resultado Referencia

Leleque A 21 S, fontínc(lís 1919 D R 1,116

Lepá R 21 $. f(pntina~í$ 1919 D R 1,116

Lirnay 19 S, gairdne:r>i 1977+ E*
b

R D 23 ,24,27,29,42,52,55,74

Lirnay 19 S, saZar sebago E b b
R D 23 ,31,61,64 ,84,85,103,

114a,122

Lirnay R 19 S, tru tta D E* 27,29,55,61,73,74

Lirnay 19 S. fontinat.is 1909+ b
I R D E 1,23 ,27,55,116,123

.¡:".

.¡:". wlog L 19 S. gairaneri 1978 D D 46

wlog L 19 S. trutta 197H D D 46

wlog L 19 S. fontinalis 1978 D D 46

wncochinoco L 19 S. gairdneri D E 14,39

ws Barreales E 19 S. gairdneri D E* 33,96

ws césar e s P 20 S. fontinalis D R 27

ws Moscas L 20 S. saZar sebago D R 24

ws Moscos L 20 S. fontinalis D R 24

ws Repollos R 20 S. gairdneri 1977+ D D 125

MacLennan R 23 S. gairdneri 1935 D D 26

MacLennan R 23 S. tru tta 1935 D D 26

Machete A 19 S. fontinalis 1909 D D 1

Machete R 20 S, fontinalis D R 116

Machónico L 19 S, gairdneri 1979 D D 46



TABL.1\ 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

MachÓnico L 19 S. trutta 1979 D D 46

MachÓnico L 19 S. fontinaUs 1979 D D 46
Magé!n R 22 Sa lmonidae D D 64b

Mallea R 19 S. gairdneri 1979 D D 52

Mallín R 19 Sa úr/onidae D R 64b

Manso R 20 S. gairdneri D R 27

Manso 20 S. salar sebago D
b

R E 31,62,64 ,84,85,103
I Manso R 20 S. trutta D E 62,64b
*'"U1

20 fontinaUs 24Manso R S. D R

Mapoyo A 20 S. fontinaUs 1909 D D 1

Mari Menuco E 19 S. gairdneri D R 35,96

Mari Menuco E 19 S. trutta D R 35

Mascardi L 20 S, gairdneri D R 96

Mascardi L 20 S. salar sebago D E 31,62,64b,H4,85,103

Mascardi L 20 S, trutta D E 48,96

Mascardi L 20 S. fontinaUs 1916 D E 1,24,48,96

Mayo L 21 S. gairdneri 1943 D D 63
.'

Mayo L 21 S. fontinaUs 1943 D D 63

Me 1 iquina L 19 S. gairdneri 1979 D D 46

saZ-ar sebago 1979
b

Me 1 iquina L 19 S, D E 31,46,61,64 ,85,103

Meliquina L 19 S. trutta 1979 D D 46



TABLA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

Menéildez R 23 s. gairdneri 1936 D D 26

Menéndez R 23 s. salar sebago 1936 D D 26,84

MeneÍ1dez R 23 S. tru. tta 1Y37+ D D 26

Menuco del Corral A 20 S. fontinatis 1Y09 D D. 1

Millaqueo A 20 S. fontinaUs D R 23b,24

Minero R 19 S. salar sebago D R 123

, Mineros Drain A 23 S. gairdneri 1936 D D 26

~Mineros Drain 23 S. fontinaUs0\ A 1936 D D 26

Mitre R 22 S. tru. tta 1972 p D 125
"{j'."'" "..

M::>at R 23 S. salar 1977 D D 26,43

M::>at R 23 S. trutta 1978+ D D 26

M::>neta R 23 S. gairdneri 1978 D D 26

. M::>neta R 23 S. salar 1978 D D 26

M::>neta R 23 S. tru.tta 1978 D D 26

M:xx1y A 24 S. fontinaUs D R 11 ,77

M::>ntoso A 21 S. fontinaUs 1919 D E 1,116

M:Jquehue L 19 S. gairdneri 1979 D R 42b,52

M::>quehue L 19 S. fontinaUs D R 42b

M::>reno L 20 S. gairdneri D R 61

M::>reno L 20 S. tru.tta D R 61

M::>reno L 20 S. salar sebago D R 64b,103



TABLA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

M:)reno -L 20 S. fontinalis D E 24,44,61

M:)squi te L 21 S ~gairdneri D R 124

Musters L 21 S.. gairdneri 1Y42 D E* 13,b2,Y6

Musters L 21 S. salar sebago 1942 D D 63,120

Musters L 21 S. fontinalis 1942 D R 9,13,120

Nuahuel Huapi L 20 clupeaformis 1904 F F a
C. 2,26,31,64,85,86,110

I
110b ,-114a

~Nahuel Huapi L 20 S. gairdneri D E 20 24 26 27 64 75 96
-...J

111

Nahuel Huapi L 20 S. salar sebago 1905+ -D E 1,2,26,31,61,84,85,86,

94,99,103,111

Nahuel Huapi L 20 S. tru tta D E
b26,27,42 ,61,94

Nahuel Huapi L. 20 S. fontinalis 1909 D E b b23 ,24,26,27,31,64 ,77,
a a82,85,96,111,113 ,114 ,

116

Nahuel Huapi L 20 S. namaycush D F
ab a26,31,110 ,110 ,114

Negra P 20 S. gairdneri 1979 D D 53

Negro R 20 S. gairdneri 1978 D D 53,129

Negro R 20 S. trutta 1981 D O 129

Neuquén R lY S. fontinalis 1923 O O l'

Neuquenco A 19 S. salar sebago O R 23b



TABLA 3 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año prop6sito Resultado Referencia

Neuquenco A 19 s. fontinaZis O R 2)b

Nivico A 19 s. fontinaZis 190Y O O 1

Ne-Luan P 20 S. ;¡airdneri 1979+ D E* 16,17,1H,47,51,52,

96,129

Nireco A 20 s. fontinaZis 1909 O E 23b, 116

Nirihuau 20 S. . gairdneri 1976+
b

R O E 39,45,61,64 ,85,129

1'lirihuau 20 s. salar sebago b
R O .E 31,61,64 ,85,103

~Nirihuau R 20 s. tru tta 1980 O O 129
00

fhrihuau R, 20 s. fontinaZis 1909 O E 1, :.nb ,85,116

Norquinco L 19 s. gairdneri "O R 96

Norquinco L 19 s. trutta 1) R 96

Norquinco L 19 s. fontinaZis O R 96

P.Jrquinco R .19 s. gairdneri 1981+ D O 129

O.livia R 23 s. gairdneri O R 26

Olivia R 23 s. salar sebago 1944+ O O 26,64a

Olivia R 23 s. fontinaZis 1944+ D D 26,64a

pairo&;- L 19 s. fontinaZis O R 122

Paja Alta A 20 Salmonidae O R 64b

Pataqua P 19 s. fontinaZis D R 27

Pavada del Coihue A 19 s. fontinaZis 1909 D D 1

Pedregoso A 19 s. fontinaZis 1909 O O 1



TABIA 3 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Pelque .R 22 S~ fontinalis D R 119

Pellegrini L 20 S. gairdneri 1924 D F 1

Pellegrini L 20 S. fontinalis 1923 D F 1

Penitente R 22 S. gairdneri 1985 D D 125

Perito fureno P 22 S. gairdneri 1978 D D 124

Pichi Ieufú R 20 S. .gairdneri 1981+ D R 73

Pichi Ieufú R 20 S. tru tta 1980+ D R 73,129
I

Pichi Ieufú ~R 20 S. fontinalis 1909 D D 1
'" Pilcaniyeu "R 20 S. fontinalis 1909 D D 1

Pippo R 23 S. gairdneri 1950 D D 26

Pippo R 23 S. sal9r sebago 1950 D D 26

Pippo R 23 S. fontinalis 1950 D D 26

Posadas L 22 Sa lmonidae D D 86

Potrok-Aike P 22 S. gairdneri 1985 O D 125

Potrok-Aike 'p 22 S. trutta 1984 D D 125

Primavera R 22 S. gairdneri 1985 D D 125

Primavera R 22 S. fontinalis 1985 D D 125

Prorres A 21 S. trutta 19H3 D D 124

Puelo L 21 S. gairdneri 1979 D E 46,96

Puelo L 21 S. tru tta 197H D E 46,%

Puelo L 21 S. fontinalis 1978 O D 24,46



TABLA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Pr0p6sito Resultado Referencia

Puntado A 19 S. fo.ntinaUs 1909 D D 1

QuE:I1qUemtreu R 20
.
S. gairdneri 1980+ D D 129

Qu€trquemtreu R 20 S. fontinaUs 1979 D D 129

Quilquihue R 19 S. salar sebago D R .84

Quillén L 19 S. gairdneri D E 42b,97

Quillén L 19 S. fontinaUs D E 42b,97

RaIrosMexía E 19 S.gairdneri D E* 29,30, 42b ,'73

I
RaIros Mexía S. trutta

'E* 29,30,73U1 E 19 D
o

RaIros Mexía S. fontinaUs
I E 19 D R 29

Rasmuncen R 23 S. gairdneri 1977 D D 26

Rasmuncen R 23 S. salar 1978 D D 26,

Rasmuncen R 23 S. trutta 1977+ D D 26

Raspentek R 22 S. gairdneri D R 125

Raspentek R 22 S. fontinaUs 'D R 26

Rerrolino R 23 S. gairdneri 1978 D D 26

Rerrolino R 23 S. trutta 1977 D D .26

Rico L 22 S. namaycush D R 125

Rivadavia L 21 S. gairdneri D R 97

Rivadavia L 21 S, trutta D R 97

Roca L 23 S. salar sebago 1944 D D 26,64a

Roca L 23 S. fontinalis 1944+ D D 26',64a



TABLA 3 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

Roca L 22 s. gairdneri D E 119,125
Roca L 22 s. namaycush D R 125
Roca J. L 20 s. gairdneri D E . 27,61
Roca J. L 20 s. trutta D R 27
Roca J. L 20 s. fontinaUs D E 24,27,61
Rosario L 21 s. gairdneri 1982 D E* 13,96,1,24
Rosario L 21 s. tru tta 1982 D 'D 124

U1 Rosario L 21 S. saZar sebago 19!:!2 D D 124......

I Rubens R 22 S. gairdneri 19!:!5 D D 125

Rubens R 22 S. fontinaUs 1985 D D 125

Ruiz P 20 s. gairdneri 1979 D D 53
San Luis A 23 s. gairdneri .1936 D D 26

San Luis p. 23 s. gairdneri 1935 D D 26
San Luis P 23 s. tru tta 1937 D D 26
San Martín R 23 s. gairdneri 1936 D D 26

San Martin R 23 S. trutta 1937 D D 26

San MarU.n L 22 s. fontinaUs 190!:! D D !:!4,85,86,94

San Pablo R 23 S., gairdneri 1968 D D 26

San Pablo R 23 s. tur tta 196!:! D D 26

San Pablo R 23 S. fontinaUs 1%8 D D 26

San Ram5n A 20 S. fontinaUs 1910 D D 1



TABLA3 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

Santa Cruz R 22 O. nerka 1909+ O F 1,j1,~2,~5,~6,~4

Santa Cruz R 22 o. kisutch 1.908+ O F 1,31,82,85,86,94

Santa Cruz R :¿2 o. tshaüJytscha 1908+ O F 1,31.,64,8¿,8b,94

Santa Cruz R 22 s. gairdneri 1908+ O E 1;39,85,86,94,116,125

Santa Cruz R 22 s. salar O F 94

Santa Cruz 22 s. salar sebago 1~09+
b

R O E 1,31,64 ,84,85,86,94

Santa Cruz R 22 S;' fontinaUs 1909+ O R 1,31,86,116

Santa Cruz R 22 s. narnaycush 1909+ O E 1,38,85,86,125,119
U1

Seccional 20 S. gairdneriN A O R 27
I

Seccional A' 20 s. tru tta O R 27

Seccional A \ 20 S. fontinaUs O R 27

Senguerr R 21 S. gairdneri 1942 .0 O 63

Senguerr R 21 S. salar sebago 1942 O O 63

Senguerr R 21 s. fontinaUs 1942 O O 63

Shatalal A 23 s. gairdneri 1936 O O 26

Shatat A 23 S. tru tta 1937 D D 26

Sin Nombre 24 S. gairdneri D D 11,77,125

Sin Nombre 24 s. tru tta 1947+ D E 11,76,77

Sin Nombre 24 S. fontinaUs D D 77

Sofía p 20 S. fontinaUs D R 116

Steffen L 20 s. gairdneri D R 27,96

Steffen L 20 S. trutta D R 27,96



TABLA 3 (cont.)

a b e d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop{1sito Resultado Referencia

Steffen L 20 S. fontinaUs D R 27

Strobel L 22 Sa Zmonidae D D 86

Sykw A 23 S. gairdneri 1936 D D 26

Tecka R 2.1 S. gairdneri .1982 D D 64b

Tecka R 21 S. trutta 1982 D D 124

Tecka R 21 S. fontinalis 1982 D D 1,124
J Ternero R 20 S. gairdneri 1980+ D D 129

\.TI
W

Terrapl~n 20 S. gairdneriP 1985 D D 124

Terraplén P 20 S. fontinaUs 1985 D D 124

Theobald P 20 S. gairdneri 1985 D D 124

Tierra Mayor R 23 S. gairdneri 1950 D D 26

Tierra Mayor R 23 S. salar sebago 1950 D D 26

Tierra Mayor R 23 S. trutta 1976 D D 26

Tierra Mayor R 23 S. fontinaUs 1950 D D 26

Traful L 19 C. clupeaformis D F 2,64b

Traful L .19 O. tschaüJytsha D F 94

Traful L .19 S. gairdneri 1978 D D 46

Traful L 19 S. salar sebago 1904 D D
b

2,15,31,41,44,61,64 ,

65,84,85,86,94,103,
a

114 ,116,123.

Traful L 19 S. trutta 1978 D D 46,61



TABLA 3 {cont.}

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Pr0p6sito Resultado Referencia

Traful L ~9 S. fontinalis 1904+ D E 1,24,31,44,46,6~,85,

86,94,116

Traful L 19 S. namaycush 1904 D E b a
31,64 ,85,86,94,114

Traful R 19 S. gairdneri 1938 D E b23 ,24

Traful R 19 S. salar sebago D E a
23 ,24,26,31,38,41,61,
b

64 ,84,85,103,123.

Traful R 19 S. tru tta D E 61,64b
I Traful R 19 S. fontinalis D E 23a, 24,61
U1
.t:>- Turbio R 23 S. trutta 1937+ D D 26,125
I

Turbio R' 23 S. fontinalis 1985 .D D 125

Vaca Laufquen P
\ 19 S. gairdneri D R 52

Vaca Laufquen P 19 S. fontinalis D R 52

Valcaina R ~9 S. fontinalis D R 115

Valcheta R 20 S. gairdneri 1928 D D 1

Varvarco Canps L 19 S. gairdneri D R 34

Victoria L 23 S. gairdneri 1976 D D 26

Viedma L 22 S. gairdneri D R 125

Viedma L 22 S. namaycush D R 125

Vinagre A 19 S. fontinalis D R 24

Vinter L 21 S. gairdneri 1982 D D 124

Vinter L 21 S. salar sebago 1982 D D 124

Vinter L 21 S. trutta 1982 D D 124

--..--- ----



TABIA 3 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6si to Resultado Referencia

Vi zcachas R 22 S. gairdneri 1985 D D 125

Vizcachas R 22 S. fontinalis 1985 D D 125

Will P 23 S. gairdneri 1976 D D 26

Yehuin L 23 S. gairdneri 1935 , D D 26

Yehuin L 23 S. saZar sebago 1934 D D 26,83

Yehuin L 23 S. trutta 1935, D D 26
I Zeta P 21 S. gairdneri 1983 D R 124
lJ1
lJ1 Zurdo R 22 S. gairdneri 1985 D D 125
I

a ::; A (arroyo); L (lago); P (laguna); B (bañado); R (rfo); E (embalse)

b ::; V~ase tabla 2

c ::; se indica el priIrer año de introducci6n registrado. El signo + indica introducciones posteriores.

d ::; A (acuicultura); F (especie de forraje); D (deportiva); O (ornamental); C (control de rnacr6fitas) ;

S (control de rrosquitos) .

e ::; E. (posiblemente establecido); E* (establecido), R (reportádo);: F (fallido); D (desconocido).

f ::; Consúltese la bibliografía.



a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resul tado Referencia

Aguas Blancas A 14 S. gairdneri 1916 D D 1

Azul R 14 S, gairdneri 1915 D D 1

Blanca Chica P 14 S. fontinaZis 1912 D D 1

Brava P 14 S. fontinaZis 1912 D D 1
U1

S. gairdneri 1976 40,530'1 Colorado R 18 D D

Colorado R 18 S. fontinaZis D D 23b

CUrrumaláÍ1 Chico A 14 S. fontinaZis 1909 D D 1

CurrurnaláÍ1 Grande A 14 S. gairdneri 1920 D D 1

CurrurnaláÍ1 Grande A 14 S. fontinaZis 1909 D D 1

Chapadrmlal A 14 S. gairdneri 1924 D D 1

Chapaleufu A 14 S. gairdneri 1928 D D 1

D91 Burro P 14 C. ide Ua 1958 C F 121

D91 Negro A 14 S. gairdneri 1916+ D D 1

De los Huesos A 14 S. fontinaZis 1913 D D 1

De los Padres P 14 M. saZmonidae 1958 F 86,100

Del Oro A 14 S. fontinaZis 1909 D D 1

De Palenro P 25 C. carpio 1924 O 1

De Suarez E 14 Sa Zmonidae D 115

TABIA 4

Regi6n: Panpeana



TABLA 4 (cont.)

a b c d e f
Ambiente T;i.po Provincia Especie Año Propósi te Resul tado Referencia

Don Tomás P 18 C. carpio 1976 D 126

El Boquerón A 14 S. gairdneri 1924 D D 1

El Martirio A 14 S, gairdneri 1922 D D 1

Isabala A 14 S. gairdneri 1920 D D l'

La Brava P 14 S. gairdneri 1925 D D 1

Las Chilcas P 14 C. carpio D R 12,86

Las Chilcas A 14 S. gairdneri D D 86

U1 La Dulce P 18 C. carpio D E* 12,62
.....,

La Ventana A 14 Sa Zmonidae D D 116

Lobos D 14 C. carpio R 12

Los Huesos A 14 S. gairdneri 1926+ D D 1

funte P 14 C. carpio R 12

furon A 14 S. gairdneri D F 86

Napoleufú A 14 S. fontinalis 1909 D D 1,86

Naposta Chico A 14 S. gairdneri 1915 D D 1,87

Naposta Grande A 14 S. fontinalis 1909 D D 1

Negro Muerto A 14 S. gairdneri D D 87

Piedra Azul A 14 Sa Zmonidae D D 115

Pigüé A 14 S. fontinalis 1909 D D 1

Pillanhuinc6 A 14 S. gairdneri 1924 D D 1



TABLA 4 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año pr0p6sito Resultado Referencia

Pillahuinc6 Chico A 14 S. gairdneri 1925 D D 1

Providencia A 14 S. gairdneri 1922 D D 1

Quequén Grande R 14 S. fontinaUs 1909 D D 1

Quequén Grande R 14 S. gairdneri D D 8.6,101,100

Quiñihual A 14 S. gairdneri 1918 D D 1

Río de la Plata R 14 C. carpio R 8,58,79,87,94,103

San Bernardo A 14 S. gairdneri 1916 D D 1

U1
San Jacinto A 14 S. gairdneri 1915 D D 1

co
San Nicolás A 14 S. gairdneri 1927 D D 1

San Ran6n P 14 C. carpio E 7,8,86

Santa Ri ta A 14 S. fontinaUs 1910 D D 1

Sarandí A 14 S. gairdneri 1917 D D 1

Sauce Corto A 14 S. fon tina Us 1909 D D 1

Sauce Chico R 14 S. gairdneri D D 86

Sauce Chico R 14 S. fontinaUs 1909 D D 1

Sauce Grande R 14 S. gairdneri 1978 D D 50,86

Sombra del Toro A 14 S. gairdneri 1922 D D 1

Tres de Febrero P 25 C. carpio 1924 O 1

Urrelauquen P 18 C. carpio E* 12,62

Veintisiete de Diciembre A 14 S. gairdneri 1927 D D 1



TABLA 4 (cont.)

a = A (arroyo) i L (lago) i P (laguna) i B (bañado); R (río) i E (embalse).

b = Véase tabla 2

c = Se indica el pr.iIrer año de introducci6n registrado. El signo + indica introducciones posteriores.

d = A (acuicultura) i F (especie de forraje) i D (deportiva) i O (ornaIreI1tal) i C (control de macr6fitas) ;

S (control de ITOsquitos) .
e = E (posiblerrente establecido); E* (establecido); R (reportado) i F (fallido); D (desconocido).

f = Consúltese la bibliografía.

U1I,t)



a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resul tado Referencia

Aguada R 17 s. gaiY'dneY'i D D 86

Aguas Blancas A 15 S. gaiY'dneY'i D D 82

Agua del Durazno A 11 S. fontinaUs 1909+ D D 1

Aguas Negras R 16 S. gaiY'dneY'i 1976 D D 39 , 86

~Ambay R 11 S. gaiY'dneY'i D D 86
o
I Ambay Grande R 11 S. gaiY'dneY'i D D 86

Atuel R 17 S. gaiY'dneY'i D R 127

Atuel R 17 S. fontinalis 1916 D D 1

Anizacate R 11 S. gaiY'dneY'i D D 86

Ascochinga R 11 S. gaiY'dneY'i 1910 D D 1,86

Ascochinga R 11 S. fontinalis 1910 D D 1

Balmtje E 11 S. gaiY'dneY'i 1917 116

Barreto P 11 Sa Zmonidae D 116

Blanco R 17 S. gaiY'dneY'i D R 91

Blanco R 17 S. fontinalis 1916 D D 1

Blanco R 16 Sa Zmonidae D D 53

Bolsón R 8 S. gaiY'dneY'i D D 86

Borro1l6n R 17 S. gaiY'dneY'i D D 86

TABLA5

Región: Centro - Noroeste



TABLA5 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Cabanillas L 2 S. gairdneri 1916 D D 1

Cabaña R 1 S. g airdneri D D 86

Cachi R 1 S. gairdneri 1954 D D 86

Calado A 8 S. gairdneri 1925 D D 1

Calchaqui R 2 S. gairdneri 1953 D D 86

Calingasta R 16 S. gairdneri D D 86

Calilegua A 1 SaZmonidae D D 116

Candelaria A 11 S.. gairdneri 1920 D D 1

0"\ Candonga R 11 S. gairdneri D D 861-'
I Capilla del Monje A 11 S. fontinaZis 1910 D D 1

Carape A 11 S. gairdneri D D 86

Carnero R 11 S. gairdneri D D 86

Carrizal A 17 S. fontinaZis 1916 D D 1

Casa de la Plata A 11 S. fontinaZis 1910 D D 1

Casas Viejas A 2 S. gairdneri 1954 D D 86

Castaño R 16 S. gairdneri D D 86

Castellanos R 2 S. gairdneri 1954 D D 86

CatalaÍl E 16 S. gairdneri 1919 D D 1

Cavoca A 17 S. fontinaZis 1916 D D 1

Cazadero Grande R 9 s. gairdneri D R 127

Ceballos R 11 S. gairdneri 1919 D D 1,86



TABLA5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propé5si to Resultado Referencia

Ceibal E 2 S. gairdneri 1915 D D 1

Cerro Negro R 1 S. gairdneri 1954 D D 86

Cicerone R 8 S. gairdneri 1911+ j) D 1

Cicerone R 8 S. fontinalis 1911+ D D 1

Clavo A 15 s. gairdneri D D 86

Clavo A 17 s. fontinalis 1916 D D 1

Cochuna R 8 S. gairdneri 1919 D E 1,127

Cochuna R 8 S. fontinalis 1912 D D 1
0'\ Colaner R 2 S. gairdneri 1950 86N D D
I

Colorado R 17 S~
\
gairdneri D 86D

Colorado R 8 S. gairdneri 1926 D D 1

Conlara R 15 S. gairdneri D D 86

Conventillo R 8 S. gairdneri D D 86

Coí:'doba A 11 S. fontinalis D D 2

Corralejo A' 11 S. fontinalis D D 39

Cosquín R 11 S. gairdneri 1915 D D 1
...

11 S. fontinalis 1910 1Cosqw.n R D D

Cruz Chica E 11 S. fontinalis 1909 D D 1

Cruz del eje E 11 c. carpio 86

Cuarto R 11 S. fontinalis 1909 D D 1

Cuchiyaco R 2 S. gairdneri 1953 D D 86



TABLA. 5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Cusi Cusi R 1 S. gairdneri D R 127

Chacay R 17 S. gairdneri D D 86

Chacras R 9 S. gairdneri 1925 D D 1

Chacras R 8 S. gairdneri D D 86.

Chañi P 1 S. gairdneri .1976 D D 39

Chañi D 1 S. trutta 1976 D D 39

Chañi P 1 S. fontinaU-s 1976 D D 39

I Chavarr!a R 8 S. gairnderi 1916 D D 1,86
C1\

S. gairdneriw Chico R 1 1952 D D 86

Chico R 8 S. gairdneri D D 86

Chilimayo R 8 S. gairdneri 1922 D D 1

Chi 1imayo R 8 S. fontinaUs 1912 D D 1

Chi 1 imayo R 8 Sa Zmonidae D D 116

Chilimayo R 11 SaZmonidae D D 116

Chirinchari P 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Chirinchari P 1 S. trutta 1976 D D 39

Chirinchari P 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Chirliece A 11 S. gairdneri D D 86

Chueril A 11 S. gairdneri 1928 D D 1

Chuñi-Parrpa A 2 S. fontinaUs 1916 D D 1

De Calderón A 11 S. fontinaUs 1910 D D 1

De Guanacache F 17 C. auratus R 94



TABLA5 (cont.)

a b c d e f

Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

De la Cruz A 11 S. gairdneri 1929 D D 1

De la Estanzuelü A 11 S. gairdneri 1924 D D 1

De las Carreras A 11 S. gairdneri D D 86

De la Punilla R 2 S. gairdneri D D 37

De la Rinconada R 11 S. fontinaUs 1910 D D 1

De las Blancas MUertes A 17 S. gairdneri D D 8:)

De las Capillas R 1 S. gairdneri 1950 D D 86
0'1 De las CUevas R 17 S. gairdneri D D 86.t::-

De las Ga.rrapatas A 2 S. gairdneri 1917 D D 1

De las lajas A 2 S. gairdneri 1954 D D 86

De las Piedras Moras A 15 S. gairdneri 1915 .D D 1

De las Tunas R 17 S. gairdneri D D 91

De la Suela R 11 S. gairdneri D D 86

De las Vacas R 17 S. gairdneri D D 86

De las Vacas Muertas A 11 S. fontinaUs 1910 D D 1

Del Caj6n R 9 S. gairdneri D D 86

Del LeÓn R 1 S. gairdneri 1950 D D 86

Del Manzano A 11 S. gairdneri 1922+ D D 1

Del Manzano A 11 S. fontinaUs 1912 D D 1

Del Medio R 11 S. gairdneri 1976 D D 86

De los Avalos R 11 S. gairdneri D D 86



TABIA 5 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año prop6sito Resul tado Referencia

De los Chorrillos A 11 S. gairdneri D D 86

De los Churquis A 2 S. gairdneri 1976 D D 39

De los Guanacos A 2 S. gairdneri 1976 D D 39

De los Hormillos A 11 S. gairdneri D D 86

De los Nogués A 11 S. fontinaUs 1910 D D 1

De los Reartes R 11 s. gairdneri D D 86

De los Rodeos A 11 S. gairdneri D D 86

De los Terneros Atados A 11 s. gairdneri D D 86
0\
111 Del Pantano A 11 S. fontinaUs 1910 D D 1
I S. gairdneriDel Potrero R 2 1954 D D 86

Del Potrero de Yala P 1 S. gairdneri 1914 D D 1

Del Puesto A 8 S. gairdneri 1925 D D 1

Del Puesto Viejo R 8 S. gairdneri 1917 D D 1

Del Rosario A 17 S. gairdneri D R 91

Del Salto A 17 S. fontinaUs 1917 D D

Del Sauce R 2 S. fontinaUs 1913 D D 1

Del Saucesito A 11 S. gairdneri 1919 D D 1

Del Tesoro P 9 S. fontinaUs 1913 D D 1

Del Valle R 9 S. gairdneri 1925 D D 1

Del Volcan P 2 S. gairdneri 1950 D D 86

De Pozuelos P 1 S. gairdneri
1950 D D 86



a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Desaguadero P 1 S. gai!'dneri 1976 D D 39

Desaguadero P 1 S. trutta 1976 D D 39

Desaguadero P 1 S. fontinalis 1976 D D 39

De Soto R 11 S. gairdneri D D 86

De Tanti A 11 Salmonidae D D 116

De Ya1a P 1 S. gairdneri 1917+ D R 1,3,40,86

0'\ Diamante P 17 S. gairdneri 1939 D D 86
0'\

Diamante R 17 S. gairdne!'i D D 86

Diamante P 17 S. salar sebago 1939 D D 3

Dos Rfos R 11 S. gairdneri D D 86

El Aspero A 11 S. fontinalis 1910 D D 1

El Durazno A 11 S. gairdneri 1976 D D 39,86

El Gorro A 17 S. gairdneri , D D 86

El Jurreal E 9 S, carpio R 86

El Manzano A 17 S. gairdneri D R 91,128

El r-Plino R 11 S. gairdneri ~940 D D 3r114b

El M:>rado R 1 S. gairdne:ri 1950+ D D 86

El M:>rro A 15 C, aura tus P R 88

---

TABLA 5 (cont~)



TABLA 5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

El Quirquinchal A 2 S. gairdneri- 1976 D D 39

El Sauce R 1 s. gairdneri D D 86

El Sauco A 11 s. gairdneri D D 1

El Singuil R 9 s. gairdneri D D 86

El Sosneado A 17 Sa Unonidae D D 116

El Tala R 9 S. gairdneri D D 86

El Volcán P 1 S. gairdneri 1914 D D 1

, Escaleras A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

~Escaleras A 1 S, trutta 1976 D D 39-...]

Escaleras A 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Espinillo A 11 S. gairdneri 1976 D D 39,86

Esquina Grande R 8 S. gairdneri 1925 D D 1

Estacada A 17 S. fontinaUs 1916 D D 1

Gladys A 17 S. fontinaUs 1914 D D 1

Gonzalo R 8 S. gairdneri 1951 D D 1

Grande A 11 S. gairdneri D D 86

Grande R 17 S. gairdneri D R 127

Guacha Corral R 11 S. gairdneri 1976 D D 39

Guachajé A 2 S. gairdneri D D 39

Guadalupe A 1 S. tru tta 1976 D D 39

Guajardino R 17 S. gairdneri D D 86



TABLA 5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6si te Resultado Referencia

Guasta R 11 S. gairdneri D D 86

Guastacito R 11 S. gairdneri D D 86

Guerrero R 1 S. gairdneri 1950+ D D 39,86

Guerrero R 1 S. trutta 1976 D D 39

Guerrero R 1 S. fon tina Us 1976 D D 39

Hanly A 17 S. fontinaUs 1914 D D 1

Haya R 8 S. gairdneri 1916 D D 1

I Haya R 8 S. gairdneri 1916 D D 1
0\ S. fontinaUsex> Haya R 8 1912 D D 1

Hondo R 11 S. gairdneri 1976 D D 39

Horcones P 17 S. gairdneri 1940 D E 3,114b

Horcones P 17 S. fontinaUs 1916 D D 1

Horquetas R 8 S. gairdneri D D 86

Icho Cruz R 11 S. gairdneri D D 86

Jáchal R 16 S. gairdneri 1976 D E 5,39

Jairre A 11 S. gairdneri D D 86

Jaya R 8 S. gairdneri D D 86,116

Jesas María R 11 S. gairdneri D D 86

JordaÍ1 R 1 S gairdneri 1952 D D 86

Juntas R 8 S. gairdneri D D 86

Juspe A 11 S. gairdneri 1976 D D 39



TABIA '5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

Kalabalt.m1ba A 11 S. gairdneri 1925 D D 1

Kalabalumba A 11 S. fon;tinalis 1910 D D 1

La Angostura E 8 s. gairdneri 1977 D D 45

La Carpintéría A 11 S. fontinalis 1910 D D 1

La Cruz R 11 S. gairdneri D D 86

La Esquina A 11 S, gairdneri 1976 D D 39

La Estancia A 11 s. giardneri 1925 D D 1

La Estanzuela A 15 S. gairdneri 1925 D D 1
0\ S. gairdneriI.D La Falda A 11 1917 D D 1

La Florida E 15 c. carpio E 4'8,51,54,60

La Florida E 15 S. gairdneri D R 54

La Granja R 11 s. gairdneri D D 86

La Fronterita A 8 s. gairdneri 1917 D D 1

Lanpazal A 1 s. gairdneri 1976 D D 39

Lampazal A 1 s. trutta 1976 D D 39

Lanpazal A 1 S. fontinalis 1976 D D 39

La Quesera A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

La Quesera A 1 S. trutta 1976 D D 39

La Quesera A 1 s. fontinalis 1976 D D 39

La Salvia R 9 S. gairdneri D D 86

Las Barrancas A 1 S. gairdneri 1976 D D 39



TABLA 5 (can t.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Pr0p6sito Resultado Referencia

Las Barrancas R 17 S. gairdneri D R 127

Las Cañas R 9 s. gairdneri D D 86

Las Cañas R 8 S. gairdneri D D 86

Las Capillas R 2 S. gairdneri 1954 D D 86

Las Chacras R 9 S. gairdneri D D 86

Las Lechuci tas E 10 s. gairdneri 1919 D D 1

Las Letanías A 11 s. gairdneri 1976 D D 39

Las Moras A 1 S, gairdneri 1976 D D 39
--.Jo Las Moras A 1 S. trutta 1976 D D 39
I

Las .r-t::>ras A 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Las Pavas R 8 s. gairdneri 1913 + D R 1,86,116

Las Pavas R 8 s. fontinaUs 1911 + .D D 1

Las Petacas A ti S, gairdneri 1976 D D 39

Las Piedras R 2 S. gairdneri 1976 D D 39

Las Quintas R 9 S. gairdneri 1925 D D 1

Las Tablas R 8 S. gairdneri 1954 D D 86

Las Tuni tas A 9 S. gairdneri 1916 D D 1

La Suela R 11 S. gairdneri 1917 D D 1

La Suerte L 17 S. fontinaUs 1915 D D 1

La Viña E 11 e, carpio R 56

La Viña E 11 S. fontinaUs 1944 D D 4,63



TABIA 5 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Leandro P 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Leandro P 1 S. trutta 1976 D D 39

Leandro P 1 S. fontinalis 1976 D D 39

Los Alisos R 1 S. gairdneri 1954 D D 86

Los Guanacas A 2 S. gairdneri 1976 D D 39

Los Molinos E 11 C. carpio E 22,56,58

Los Molinos E 11 S. gairdneri D R 56

Los Milanos R 11 S. gairdneri 1976 D D 39
-..J Los Molles A 15 S. gairdneri 1922 D D 11-4

Los Morados A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Los Morados A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Los Morados A 1 S . trutta 1976 D D 39

Los Morados A 1 S. fontinalis 1976 D D 39

Los Patos R 11 S. gairdneri D E 5,39,86

Los Permanentes A 11 S. fontinalis 1910 D D 1

Los Reartes R 11 S. gairdneri 1976 D D 39

Los Sauces R 11 S. gairdneri D D 86

Los Sauces R 1 S. gairdneri 1950+ D D 86

Los Sosa R 8 S. gairdneri D R 127

Los Tres Amigos P 15 C. carpio D 80,86

Los Troncos A 11 S. gairdneri 1917 D D 1



TABLA 5. (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año prop6sito Resultado Referencia

IDzano R 1 S. gairdneri 1950 D D 86

Lules R 8 S. gairdneri 1951 D R 86,116

Malambo R 11 S. gairdneri D D 86

Malargtie R 17 S. gairdneri D D 86

Maldonado A 11 S. gairdneri D D 86

~dinas R 8 S. gairdneri 1951 D D 86

lvS11brillo R 8 S. gairdneri 1921 D D 1

I Mendoza R 17 C. carpio R 91

-.J Mendoza R 17 S. gairdneri D R 91IV

Mendoza R 17 S. fontinaZis 1916 D D 1

Mina Clavero R 11 S. gairdneri 1925+ D E 39,122

M::>nona A 17 S. fontinaZis 1914 D D 1

M::>rro R 11 S. gairdneri 1925 D D 1

Negro R 11 S. gairdneri D D 86

Negro R 1 S. gairdneri D D 86

Nevado A 8 S. gairdneri D D 86

Nihuil E 17 S. gairdneri D E 40

Ninalquin A 11 S. gairdneri D D 86

Nogales R 9 S. gairdneri D D 86

Nono A 11 S. fontinaZis 1944 D D 4

Oro Guassi R 1 S. gairdneri 1976 D D 39



TABLA 5 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Pr0p6sito Resultado Referencia

Oro Guassi R 1 S. trutta 1976 D D 39

Oro Guassi R 1 S. fontinalis 1976 D D 39

Orosornayo A 1 S. gairdneri' 1976 D E 39,127

Orosomayo A 1 S. trutta 1976 D D -39

Orosrnayo A 1 S. fontinaZis 1976 D D 39

Ortega L 17 Sa Zmonidae D D 116

Ovanta B 9 G. affinis F R 122

Paicone A 1 S. gairdneri 1976 D E 39,127
-J S. fontinaZisw Parcane A 1 1976 D D 39

Panaholrna A 11 S. gairneri D D 39

Paño R 1 S. gairdneri 1950 D D 86

Papagayos A 17 S. gairdneri D D 91

Papagayos A 15 S~ gairdneri D D 86

Papagayos A 11 Sa Zmonidae D D 116

paramillos A 17 S. gairdneri D D 86

Parque San Martin L 17 S. fontinaZis 1916 O D 1

Pastos Chicas R 1 S. gairdneri D R 127

Payós A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Payós A 1 S. trutta 1976 D D 39

Payós A 1 S. fontinaZis 1976 D D 39

Perchel R 11 S. gairdneri D D 86



TABIA5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito Resultado Referencia

Perico R 1 s. gairdneri 1950 D D 86

Piedra Blanca A 11 S. gairdneri D D 39

Pinto R 11 S. gairdneri 1928+ D D 1,86

Pinto R 11 S. fontinalis 1910 D D 1.

Pircas A 17 S. gairdneri D R 91

Potrero R 8 S. gairdneri D D 86

Potreros de Funes E 15 S. fontina'lis 1909 D D 1

I Potreros R 2 S. gairdneri 1925 D D 1
.......¡

Primero R 11 S. fontinalis 1909 D D 1
"'"

Pueblo Viejo R 8 S. gairdneri 1954 D D 86

Quebrada de la Falda A 11 S. fontinalis 1909+ D D 1

Quebrada Reynoso A 11 S. gairdneri 1917 D D 1

Quil1 ingo R 11 S. gairdneri D D 86

Quillinzo A 11 S. gairdneri 1976 D D 39

Rangel R 1 S. gairdneri 1952 D D 86

Reyes R 1 S. gairdneri 1950+ D D 86

Río Tercero E 11 C. carpio E 22,38

Río Tercero E 11 S. salar sebago D D 83,84

Rosario R 2 S. fontinalis 1913 D D 1

Rugapanpa R 11 S': gairdneri 1976 D D 39,86

Salada P 11 S. gairdneri 1922 D D 1



TABLA5 (cant.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6sito :Resultado :Referencia

San Iorenzo R 1 S. fontinaUs 1910 D D 1

San Miguel R 11 S. gairdneri D D 86,114b

San Pablo R 11 S. gairdneri D D 86

San Pedro A 11 S. gairdneri 1976 D D 39,86

San Pedro R 11 S. fontinaUs 1909 D D 1

San Roque E 11 c. caY'p'to E 22,56,58,86,103

San Roque L 11 S~ fontinaUs 1909 D D 1

Santa Catalina A 11 S. gairdneri 1924 D D 1,86
-...J

Santa Catalina 1 S. gairdneri 1953+ 39,40,86U1 R D D
I

Santa Catalina R 1 S. trutta 1976 39D D

Santa Catalina R 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Santa Clara A 17 S. fontinaUs 1916 D D 1

Santa Rosa R 11 S. gairdneri D D 86

Santa Rosa R 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Santa Rosa R 1 S. tru tta
..

1976 D D 39

Santa Rosa R 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Santa Sabina A 11 S. gairdneri D D 86

San Vicente A 11 S. gairdneri D D 86

Segundo R 11 S. gairdneri D D 86

Serú E 17 Sa lmonidae D D 116

Silco R 2 S. gairdneri D D 86



TABIA5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente TifX) Provincia Especie Año pro¡X3sito :Resultado :Referencia

Sin Nombre R 17 S. fon tina lis 1916 D D 1

Suncha1 A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Suncha1 A 1 S. tru tta 1976 D D 39

Suncha1 A 1 S. fontinalis 1976 D D 39

Tabaner A 17 Sa Zmonidae D D 116

Tacán R 2 S. gairdneri D D 86

Tacanas R 2 S. gairdneri 1925 D D 1

-...1 Ta1ca P 15 C. carpio D 86
0'1

Tamburini L 11 S. gairneri 1917 D D 1

Taninga R 11 S. gairdneri D D 86

Tanti Viejo A 11 S. gairdneri 1917 D D 1

Tercero R 11 S. gairdneri 1917+ E
b

1,3,85,86,114

Tercero R 11 S. salar sebago 1924+ D D 3,114b

Tercero R 11 S. fontinalis 1924+ D D 3,114b

Tesorero R 1 S. gairdneri 1950+ D D 39,86

Tesorero R 1 S. trutta 1976 D D 39

Tesorero R 1 S. fon tina lis 1976 D D 39

Tifas R 2 S. gairdneri 1951 D D 86

Tia Mayo R 11 S. gairdneri 1976 D D 39

Tiraxi R 1 S. gairdneri 1950 D D 86

Toire P 1 S. gairdneri D R 127



TABLA 5 (cont.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propdsito Resultado Referencia

Salado R 17 s. gairdneri D D 86

Saldan A 11 s. gairdneri 1925 D D 1,86

Saldan R 11 s. gairdneri 1910 D D 1

Salsacate R 11 S. gairdneri D D 86

Saltml R 8 s. gairdneri 1926 D D 1

San Alberto A 17 S. gairdneri D R 91

San Antonio R 11 S. gairdneri 1926+ D D 1,39,86

'-.J
San Antonio R 2 S. gairdneri 1915 D D 1

'-.J S. gairdneri"t San Antonio de los Cobres R 2 D D 127

San CleIreI1te R 11 S. gairdneri D D 86

San Guillemo R 11 S. gairdneri 1976 D D 39,86

San Gregario A 11 S. gairdneri D D 86

San Javier R 11 S. gairdneri 1924 D D 1

San Javier R 2 S. gairdneri D D 86

San Jorge R 11 S. gairdneri D D 86

San José A 11 S. gairdner 1976 D D 39

San Juan R 16 e, aura tus R 31

San Juan R 16 S. gairdneri 1976 D D 39

San Juan Oro A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

San Juan Oro A 1 S. tru tta 1976 D D 39

San Juan Oro A 1 S. fon tina lis 1976 D D 39



TABIA 5 (con t.)

a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Propósito Resultado Referencia

Totorillas A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Totorillas A 2 S. tru tta 1976 D D 39

Totorillas A 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Tunuyán R 17 c. carpio R 91'

Tunuyán R 17 S. gairdneri E 86,91

Tunuyán R 17 S. fontinaUs 1916 D D 1

Tupungato R 17 S. gairdneri D D 86

--.J
Tutirnayo A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

00
Tutirnayo A 1 S. trutta 1976 D D 39

Tutirnayo A 1 S. fontinaUs 1976 D D 39

Uspallata R 17 S. gairdneri D E 86,91

Val leci to A 8 S. gairdneri 1925 D D 1

Valle Fértil E 16 S. gairdneri 1976 D E 5,39

Valle Quieto P 2 S. gairdneri 1915 D D 1

Vaqueros R 2 S. gairdneri D D 86

VaraS1a E 11 S. gairdneri 1917 D D 1

Vidalito B 2 C. carpio D 86

Vilches A 11 S. gairdneri D D 86

Vi renco R 15 S. gairdneri 1915 D D 1

Yala R 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Yatán A 11 S. gairdneri 1976 D D 39



a b c d e f
Ambiente Tipo Provincia Especie Año Prop6si te Resultado Referencia

17 S. gairdneri 1940 D E
b

Yaucha A 3,91,114

Yerba Buena A 1 S. gairdneri 1976 D D 39

Yerba Buena A 1 S. trutta 1976 D D 39

Yerba Buena A 1 S. fontinaZis 1976 D D 39

Yuspe R 11 S. gairdneri D D 86

Talco R 8 S. gairdneri 1921 D D 1

Zuccardi E 8 S. gairdneri 1918+ D D 1
I
-..J

~I

a = A (arroyo); L (lago); P (laguna); B (bañado); R (rfo); E (embalse).

b = V~ase tabla 2

TABIA 5 (cant.)

c = Se indica el priIrer año de introducci6n registrado. El signo + indica introducciones posteriores.

d = A (acuicultura); F (especie de forraje); D (deportiva); O (ormurental); C (control de macr6fitas) ;

S (control de rrosquitos) .

e = E (posiblerrente establecido); E* (establecido); R (reportado); F (fallido); D (desconocido).

f = Consúltese la bibliograffa.



Parana R 4 C. carpio R 7

Uruguay R 13 C. carpio R 89,96

Yeruá A 13 S. fontinaUs 1910 D F 1

CX)

o

TABIA6

Regi6n Litoral

Ambiente
a

Tipo
b

Provincia Especie
c

. Año
d

Prop6sito
e

Resultado
f

Referencia

a = A (arroyo) ~ L (lago) ~ P (laguna) ~ B (bañado) ~ R (río) ~ E (embalse).

b = V~ase tabla 2

c = Se indica el priIrer año de introducci6n registrado.. El signo + indica introducciones posteriores.

d = A (acuicultura) ~ F (especie de forraje);. D (deportiva) ~ O (ornarrental) ~ C (control de macr6fitas) ~

S (control de msquitos) .

e = E (posiblenente establecido) ~ E* (establecido); R (reportado) ~ F (fallido)~. D (desconocido).

f = Consúltese la bibliografía.
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Fig. 1: Regiones geográficas consideradas: Patagonia (1), Panpeana (II),

Centro-Noroeste (III) y Litoral (IV).
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Fig. 2: Probable distribuci6n de Sa Zmo gairdneri (trucha arco iris)
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3: Probable distribuci6n de Salmo trutta (trucha marr6n)
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4: Probable distribución de SaZveZinus fontinaZis (trucha de arroyo)
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6: Probable distribución de Salmo salar sebago (salmón encerrado)
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Fig. 7: Probable distribución de Cyprinus carpio
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Fig. 8: Probable distribución de Carassius aura tu s (carasius)
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Fig. 9: Probable distribución de Gambusia affinis (madrecita)
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Fig. 10: Territorio de la República Argentina (división política)
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